special 3:

freiwillige Krankenversicherung fiir.
~schwerbehinderte Menschen



e

5 L Tk



KvV-Lex (1/2002)

Fre1w1lllge Versicherung - Schwerbehlnderte <Wegwe1ser Sozmalver51cherung>

"§9Abs. TNr4SGBY
GR 11.12.1981 PunktV.2.
‘GR 11.12.1981 Punkt V.6.

BSG 10.02.1987 - 12 RK 37/84

Vorversicherdingszeit ist verfassungskonform (USK 8766)

'BSG 10.09.1987 - 12 RK 28/86 :

Unméglichkeit der Erfiillung der. Vorvers;cherungszelt (USK 87109)
BSG 22.09. 1988 - 12 RK 44/87 .

Fesiste!lung der Schw erbehmdertenelgenschaft (USK 88151)

Sbhwerbehlhderte Menschen im Sihne des SGB IX konnen der \)ersmhei ung
,beﬁreten wenn entweder sie, ein Elternteil, ihr Ehegatte oder ihr Lebenspartner in

den letzten. finf Jahren vor dem Beitritt mmdestens drei Jahre v ersichert waren, es sai

denn, sie konnten wegen ihrer Behinderung diese Voraussetz ungen nicht erfilien.

- Schwerbehinderie Menschen in digsem Sinne sind Personen m it einem Grad
der Behinderung v on wernigstens 50 v.H., sofern éle ihren Wohnsitz, ihren
gewohnllchen Aufenthalt-oder ihre Beschaftlgung regelm alhg in der Bundesrepublik
Deutschland haben. Entscheidend ist, dass das Versorgungsam t die
Schwerbehinderteneigenschaf t feststellt oder dass eine dahingehende Entscheidung
 in einem Rentenbescheid, in einer entsprechenden Verw altungs- oder
Gerichtsentscheidung oder einem vorldufigen Bescheid der fr diese Entscheldung
zustandigen Dtenststellen vorliegt.

,Wi‘rd der Beitritt z. B. am 22.03.2001 gestellt, so muss in der Zeit vom 22.03.1996 bis
zum 21.03.2001 eine Vorversicherungszeit von 3 Jahren {1.095 T age) erfiillt

sein. Angerechnet werden alle Zeiten der Pflicht- und freiwilligen Mltgiledschaft
einschlieflich der Mitgliedschaft als Rentenantragsteller sowie der
Famlhenversmherung Eine Kum ulierung von Versicherungsz eiten verschledener
Personen ist nicht zuldssig, Mithin muss die Vorversicherungszeit entweder vom
schwerbehinderten Menschen selbst oder von einem Eiterntell von dem Ehegatten
oder dem Lebenspariner zuruckgelegt worden sein.

Ob ein schwerbehinderter Mensch, der der Krank enversicherung freiwillig beitreten
- will, die daflr grundsétzlich erforderliche Vorversicherungszeit von mindestens drei
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Jahren in den ietzten finf Jahren vor dem Beitritt wegen seiner Behmderung nicht

erfilien konnte, ist nur. nach seinen Versicherungsm oglichkeiten in den letzten finf -

Jahren vor dem Beitritt zu beurteilen. Bei der Priif ung der Versicherungsmi oglichkeiten
eines schwerbehinderten Menschen sind auch die M dglichkeiten einer Beschéftigung
-nach. dem. SGB IX zu berlicksichtigen. Der schwerbehinderte Mensch muss sich um

einen solchen Platz ausreichend bem Giht haben. Wird der schwerbehinderie Mensch
stationdr in einem Landeskrankenhaus behandelt und sind dort k eine geeigneten
Arbeitsmdglichkeiten vorhanden, so liedt ein Grund vor, der die Bedmgung einer i
Vorversicherungszeit ausschlierst : _ . .- oo

Die Satzung kann das Recht zum Beitritt von einer Altersgrenze abhangig’

machen. Dabei sollte die Altersgrenz e so festgelegt werden, dass zum einen einem
GroBteil der schwerbehinderten Menschen der Beitritt erm oglicht wird, andererselts die
Sohdargem einschaft vor der Belastung durch &ltere Persorien geschiitz t ist. Die
meisten Satzungen sehen Altersgrenz envon 40 - 50 Jahren vor. Der Beitritt und der
Antrag auf Feststellung der Schw erbehinderteneigenschaf t muss vor:Vollendung
dIESBS Lebensalters gestellt W erden ; - .

Der Beitritt :st der Krank enkasse znnerhalb von drei Monaten nach Feststei]ung der
~ ‘Behinderung nach § 68 SGB IX anz uzeigen {5i< 30 & Jue s g §4 SHwE e J
- ( Fretwillige Versicherung - Anz eigefrist ). : ST
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GR 11.12.1981 (Beitragsrecht KV/RV/AY)

Gemeinsames -Rimdschreibph vom 11.1 3.1981 betr. Aﬁde‘ru_ngen im Vefsichémﬁgj& und Beitragsrecht der
Kranken-, Renteri- und Arbeitslosenversicherung zum 1.1.1982 : . ' -

der S'pitzcmierﬁéinde der Kranken- und Rentenversicheringstriger sowie der BA

- V. Beitrittsrecht fiir Schwerbehinderte

Zu<§9 Abs. 1 Nr. 4 und Ahs.,:; Nr.4SGB V>

1. <AHgérﬁei1;es_> -7 |

<. |

2. Personenkyeis . _ _

<§9 Abs. 1 Nr-.. 4 SGB'V > rinmt Schwerbehinderten, wenn sie die Vorans set.i_lmgen' des §1 S;ihwa erftilen,

ein Beitrittsrecht zur gesetzlichen Krankenversicherong ein. SchWerbﬁhmdert_e im Sirme des § 1 SchwhG gind
Personen <mit eimem Grad der Behinderung von wenigstens 50 v.H.>, sofern sie thren. Wohnsitz, ihren -

o gewbhnlichen Aufenthalt oder ihre Beschiftigung anf einem Arbsitsplatz im Sinne des § 7 Abs. 1 SchwhG .

rechtmafig im Geltungsbereich dieses Gesetzes haben. Die Feststellung sowie der Nachweis der <Behinderung>
g i £ g g:

 richten sich nack § 4 SchwbG. Erst werin die amﬂiche_Anerkehnung vorliegt, kann das Beiﬁitts;echt_ ausgeitbt

werden.
3. Beitrittserkiarung

(1) Der Beitritt ist innerhalb von 3 Monaten nach Feststellung der Schwerbehinderung méglich. Der Tag der
Feststellung richiet sich nach.dem Datum: des F estsieliungsbescheides des Versorgungsamtss. Falls diese.
Behorde lcejﬁe Feststellung zu treffen hat oder 7 treffen hitte <§ 4 Abs. 2-SchwbG>, weil iber das
Vorliegen einer Behindernag und den Grad einer auf ihr beruhenden MdR schon in.einem Rentenbescheid,
einer enisprechenden Verwaltungs- oder Gerichtsentscheidung oder einer vorlaufigen Bescheinigung der
hierflir zustandigen Dienststelle entschieden worden ist, ist das Datum einés solchen Bescheides bzw. einer
solchen Bescheinignnig maSgebend. ’ ' ' '

‘ 2] Die Ausschiussfrist von 3 Monaten beginnt erst zu laufen, wenn der F'eststeﬂungsbescheid.oder der

i

gleichgesteilic Bescheid dem schwer Behinderten oder seinem gesetzlichen Vertreter bekannt gegeben
worden ist. Der Bescheid gilt mit dem 3. Tag nach der Aufgabe zur Post als bekannt gegeben, es sei denm, er
ist nachweislich zu einem spéteren Zeitpunkt zugegangen (vgl. § 37-SGB X).

4. Beginn der Mitgliedschaft

Die Mitgliedschaft der nach < § 9 Abs. 1 Nr. 4 SGB V > beigetretenen Schwerbehinderten béginat mit dérm Tege
des Beitritts ( § 188 Abs. 1 SGB V'), frithestens mit dem Tage des Eingangs der Beitrittserklining bei der

‘Krankenkasse.

5. Zustindiger Krankénversichemngst:ﬁger

< >

6. Vorversicherungszeit
a) Allgemeines

Beitrittsberechtigt sind <die Schwerbehinderten> nur, wenn sie sclbst, einer ihrer Elternteile oder ihr Ehegatte in
den Letzten 5. Jahren vor dem Beitritt mindestens 3 Jahre <bei einer Krankenkasse> versichert Waren.

b) Rahmenfrist



Eps

(1) Die Vorvers cherungszext von 3 T ahren ist innerhalb einer Rahmnnmst von 5 Jahiren vordem Beitritt
nachzuwelsen Der 5-Tahres-Zeitraum ist durch T{uclcrechnung vom Tag vordum Beitritt an zu ermitteln,
Beispiel <1998 aktualisiert>

Beitrittserklfinmg am 27.1. 1998
'Rahmenﬁ-i'st vom 27.1.1993'bis zumm 26.1.1998

: (2) Fir die Be'ecnnung der Rabmenﬁ:lst gilt § 26 Abs.l 3GB X o Verb:ndung mit § 187 Abs 1 § 188 Abs. 2
- Halbsatz 1 BGB':

¢) Anrechenbare Zeiten

() <. >

)<, >

_(3) Die VorversicherungSZGiten braachg:n nicht mgsmmenhéngend zu verlaufen.

(4) Dér Wortlaut der. Vorsc‘mﬁ erfaubt keiné Kumuhemng von sigenen Verslchemngs ~zeifen mit :
Versmhemngszeﬁen vou. Angehdrigen. Mithin muss die Vorversichemm: gszeit von 3 Jakhiren entweder von dem
Schwerbehinderten selbst ode; von einern Eltérnteil (Vater oder Mutter) oder von-dem Ehegatten zuriickgelegt

worden sein.

" Beispisle

~  Hier nichr Wiederg'egeb'en- -

(5) Bezmttsberechaﬂt sind Sehwelbvhmaaﬁe auch da!]}l wenn sie die VorVﬂrsmna”ungsz 1f wegen ihrer
Behindering nickt erfiillen kornten. Dies ist dann anzufichmen, wemn dic koq::emche geistige oder ssahschv
Behimderung so erbeblich ist, dass weder eine Beschiftigung aus geiibt moch die Voraussetzung 1 fiir eine

) Ve:rsmhermtlG nach < §5 Abs. 1 Nr 7 oder 8 SGB V' > erfiilit wercsen honnten ’

7. <AIters grenze, GuSLﬂd}l@TtSZSLng W.«.rteze;t, EmkommezP

<. >
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2.5 HBéitrittsrechte von schiwerbehinderten Menschen (Abs. 1 Nr. 4)

45 ’
Das Beitrittsrecht als schwerbehlnderter Mensch ‘nach dem SGB IX setzt
elinern Grad der Behlnderung (GdB) von wenigstens 50% voraus. Die
Gleichstellung mit einem schwerbehinderten Menschen beil einem
geringeren GdB (§ 2 Abs. 3 SGB IX) begrindet kein Beitrittsrecht.

Rz. 46 : ’
Der GdB und die Elgenschaft als Schwerbehlnderter Meﬂsch besteht zwar

unabhanglg von einem ESrmlichen Bescheld Das Beitrittgreécht setzt
{edoch, wie sich aug dem Fristbeginn 4n Abs, 2 Nr. 4 ergibt, die
F&rmliche Feststellung der Behinderung und deren~Grad voraus. Dlies hat
durch eine elgenstdndige Feststellung auf Antrag durch dle
Versorgungsverwaltung nach § 69 58GB I'X zu erfolgen. Die Feststellung
der Versorgungsverwaltung hat fiUr die krankenkassen und das.
Beitrittsrecht Tatbestandswirkiung. Der Beitritt kann daher nicht
deshalb von der Krankenkasse verwelgert weirdeh, well diese die
Schwerbehinderung -von 50% GAEB in Abrede stellt. aufgrund der

‘Tatbestandsw1rkung begrundet auch erst- die Anerkennung und/oder dle

ausstellung elnes. Ausweises das Beltrlttsrecht und hat nlcht nur fir-

die Beltrlttsfrist Bedeutung

z. 47 - - ) o -
Unerheblich ist, wie der Status des schwerbehinderten Menschen sonst
krankenversicherungsrechtlich zu beurteilen widre. Daher sind ‘
schwerbehinderte Menschen auch als versicherungsfreie Besché&ftigte (8§ 6

‘Abs. 1, § 7), von der Krankenversicherungspflicht Befreite, Erwerhslose

oder Rentenbezlieher beitrittsberechtigt. Das Beitrittsrecht ist auch

"nicht dadurch ausgeschlossen, dass weiterhin eine :
.verbicherungspflichtige Beschéfrigung, von der nach § 8 befreit worden

war, ausgelibt wird. Der Beitritt als . schwerbehinderter Mensch [{hr{
jedoch nicht dazu, dass die ausgesprochene Befreiung ihre Wirksamkeit
verliiert, so dass nur-eine freiwillige Mltglledschaft mogllch ist. §
191 Nr 2 steht dem nicht entgegen

Rz. 48

Das Beitrittsrecht setzt dle Erfiillung einer Vorver51gherung zelt in
der gesetzlichen Krankenversicherung voraus. Diese betrigt drei Jahre
innernhaldb der letzten fiinf Jahre vor dem,Beitritt. Diege .
Versicherungszelt muss nicht zusammenhdngend verlaufen sein, so dass
Versicherungszeiten von insgesamt 1.055 Tagen in den letzten funf - '
Jahren nachzuweisen sind. Die Rahmenfrist errechnet sich vom Tag der
Beltrlttserklarung an. Durch das Erfordernis der Vorversicherunggzeit

wird ein zumindest frilherer Bezug zur gesetzlichen Krankenver81cheruﬂg
auch fir anerkannte Behlnderte vorausgesetzt. : :

Rz. 4§

Die VOrver51cherungszelten konnen alternativ durch den
Beitrittsberechtigten selbst, einen-Elternteil oder den Ehegatten bvw
Lebenspartner {seit 1.8. 2001) erfiillt sein. auch hier sind neben-
Pfiichtversicherungszeéiten auch Zeiten der freiwilligen Mitgliedschaft
und der. Famlllenver51cherung zu berlcksichtigen. Ein ausdriicklicher
Ausschluss der Zeiten als Rentenantragsteller nach § 189 ist hier,
anders als in Abs. 1 Nr. 1, nicht gesetzlich geregelt, so dass auch
solche Zeiten anzurechnen gind. Die Vorversicherungszeit kann jedoch
nicht dadurch erfiillt werden, dass einzelne Versicherungszeiten'
verschiedener Personen zusammengerechnet werden.



Rz. 50, - '
Keiner Vorver51cherungsze1t bedarf es, wenn der behinderte Mensch die

Vorver51cherungszelt wegen der Behinderung” nlCht erfiillen konnte Dabei

kommt es nur darauf. an, dass in den letzten 5 Jahren eine Behlnderung
den Erwerl wvon Vorversicherungszeiten ausgeschlossen hatte (BSG vom
10.9.1987, 12 RK 28/86, Ho0zR 2200 § 176c RVO Nr. 8). Lénger
zuruckllegende veiten Bleiben unberiicksichtigt, selbst-wenn in diesen.
eine Mitgliedschaft bestanden hatte oder der Zugang zur gesetzllchen
Krankenversicherung miglich war. Die Behlnderung muss so schwer seln,
dass sie als Grund.- und Ursache dafiir anzusehen "ist, dass deswegen ein
Zugang zur Krankenver51cherung nicht mbdglich war. Das kann 7z.B. dann
der Fall sein, wenn wegen der Behinderung
krankenversicherungspfllchtlge Beschaftigungen oder Tatlgkelten als
Behinderter in einer entsprechenden Einrichtung gar nicht oder wegen
der- Behlnderuﬂg nur fiir eine Zeit ausgelibt wurden; die als .
Voraussetzung zur fre1w1111gen Weiterversicherung nach Abs.l Nr.l nlcht
ausreichten. Beruht die Nichtversicherung auf andereéen Grinden, z.B.
~einer Befreiung oder der Versaumung der Beitrittsfrist flir die
fre1w1111ge Weiterversicherung, missen die Vorversicherungszeiten -
erfillt sein, sonst ist das Beitrittsrecht ausgeschlossen Die
Nachwelslast Flir die Kausalitdat der Behinderung fir die Nlchrerfullung
der . Vorversicherungszeit liegt bel demjenigeil, der SlCh auf dab
Beltrittsrecht ohne Vorverglcherungszelt beruft.

Neben der Behindérung beim Beitrittsberechtigten selbst ist auch eine
Belinderung (i.8. der Definition des §-2 Abs. 1 SGB IX) des
Flternteils, des Ehegatten oder (ab 1.8.2001) des Lebenspariners
"ausreichend, wenn diese dadurch Vorver51cherungsze1ten nicht erwerben
kennten. auch hier muss die Behinderung der Grund sein, . der den Erwerb
von Vorver51cherungszezten in den letzten 5 Jahren dusgeschlossen

'.hatte

Rz .)1 ’ co

Das Beltrlttsrecht schwerbehlndertel Menbbhen kann dULCh die Satzutig
der ‘Krankenkasse von elner Altersgrenze abhéngig gemacht. werder.
Dadurch ist das Beitrittsrecht bei fberschreiten der Alt&LSgiEﬂAe Z11
dieser Krankenkasse ausgeschlossen Die meisten Krankenkassensatzungen

sehen Altershéchstgrernzen vor, die zwischen dem 45. und 55. LebenSJahr

Tliegen.
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Freiwillige Versicherudng - Anzeige_rf_r'ilst <Wegweiser Sozialvers_:i.cherungs

§ 0 Abs. 2 SGB V
§ 6 Abs. 2 KVLG 1989

GR 11.12.1981 Punki V.3,

Anzeigefrist Schwerbehinderte (D OK 1982 8.89)
GR 26.09.1895, Teil ..3
Punkt AIV.3

© RVA 05.11.1920 GE Nr. 2615

Beginn der Anzeigefrist (AN 1921 S. 177)

B3G 18.06.1963 - 3 RK 34/59 o
Geschéftsiinfahiger Versicherter (NJW 1964 S.124)
BSG 24.07.1985 - 8 RK 36/84

’ Anzeigefrist bei Ende der Famiilienv ersmherung (USK 85245)

BSG 11.06.1992 - 12 RK 59/91
Beﬁrlttsfnst ist eine Ausschlussfrist
BSG 11.05.1992 - 12 RK 36/90.

Wlederemsetzung in den vorlgen Stand {USK 9327)

Der Beitritt ist der Krank enkasse innerhaib von dréi Monat_en- anzuzeigen, und zwar

beim Ende der Pﬂichtmitgliédscihaf‘t nach Beendigung der M itgliedschaft,

beim Ende odér bei N lchtbestehen einer Fam [l|enver5icherung nach Beendigung
der Versrcherung oder nach der Geburt des Kindes,

bei Berufsanfangem nach’Auf nahme der Beschaftlgung

be| schwerbehinderten M enschennach Feststeliung der Behlnderung nach § 68
SGB IX; ,

bei Auslandsriick kehrern nach Riickkehr in das Inland.

Die Anzeigefrist befechnet sich nach § 26 Abs. 1 SGB X iV.m. §% 187, 188, 193 -
BGB. Dabei sind die Geburt, die Aufnahme einer Beschaftigung, die Feststellung der

‘Schwerbehinderteneigenschaf t und die Riickkehr aus dem Ausland in den Lauf eines

Tages fallende Ereignisse, w omit die Anzeigefrist mit dem folgenden Tag beginnt.

_ Seite 1 von 2



KV-Lex {4/2002) .
Fre1w1lllge Ver51cherung - Anze;geirlst <Wegwelser Sozlalver51cherung>

" Das Ende der Mitg_Iiédschaft und das Ende der Fam_iliénversicherung treten mit
Ablauf des Tages ein; sodass die Frist m it dem folgende_'n Tag be'ginnt.—

Bei der Anzeigefrist handelt es sich nach ‘der Rechtsprechung um eine
Ausschlussfrist; dies kann jedoch auch anders beurteilt w erde. Wenn etwa.
ohne Wissen des Versicherten die Fam flienversicherung endet (z. B. bei getrennt -
lebenden Ehepartnern, Lebenspartnern oder f amilienversicherten Kindern) kann .
wegen der Versdum ung der Frist fiir den Beitritt zur- Krankenversmherung nach
Erioschen der Familienversicherung die Wiedereinsetzung in den vorigen
Stand zulassig sein. Nicht unproblem atisch ist die Entscheidung des BSG,
wonach die Anzeigefrist flir einén geschéftsunfahigen Versicherten erst zu laufen
beginnt, wenn dér Versicherte geschéf tsfahig wird oder ein Vertreter bestellt ist.

" Bei schwerbehinderten Menschen richigt sich der Léuf der Anzeigefrist grds. nach |
dem Datum des Feststeliungsbescheides des Versorgungsam ts. Dié Frist beginnt mit
dém Folgetag wenn der Beschend dem schwerbehinderten Menschen bekannt

' ' gegeben wird.

Seite. 2 von 2
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‘KV-Lex (4/2002)
SGB IX 5 ..68 <Gesetze, Verordnungen, Rlchtllnlen (KV)>

Geltungsbereich -

(1) Die Regelungen dieses T ails gélien fir schwerbehinderte und diesen gleichgestellite
behinderte Menschen_ .

(2) Dle Gleichstellung. behmder’ter M enschen mit schwerbehmderten Menschen ( § 2
Abs. 3) erfolgt auf Grund einer Feststellung nach § 69 auf Antrag des
behinderten Menschen durch das Arbeifsam t. Die G]elchstellung wird mit dem Tag

- des Emgangs des Antrags wirksam, Sie kann, befr:stet werden,

(3) Auf gleichgestelite behinderte M enschen werden die besonderen R egelungen fur
schwerbehinderte Menschen mit Ausnahme des § 125 und des Kapitels 13
angewendet : .

Cnlinme-Zugriff auf nsueren Rechisstand .
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Kv- Lex (4/2002) '
SGB IX § ..69 <Gesetze, Verordnungen, Richtlinien (KV)>

Feststellung der Behinderung,.AuSweise

N Auf Anirag: des behlnderten M enschien stel[en dle fir die Durchfuhrung des
Bundesversorgungsgesetzes zusténdigen Behdrden das Vorliegen einer Behlnderung ,

und den Grad der Behinderung f est. Das Gesetz Uber das Verwaltungsverfahren der
Kriegsopferversorgung ist éntsprechend anz uwenden, soweit nicht das Zehnte Buch
Anwendung findet. Die Auswirkungen auf die Teilhabe am Leben in der Gesellschaft

werden als Grad der Behinderung nach Zehnergraden abgestuf tfestgestellt Diei |m

Rahmen des § 30 Abs. 1 des Bundesv ersorgungsgesetzes festgelegten

- Malistabe gelten entsprechend. Eine Feststei]ung ist nur z u freffen, wenn ein Grad

" der Behinderung von wemgstens 20 vorllegt o ' S

(2) Eine Feststellung nach Absatz 1 1st'n|cht zu treffen, wenn eine Feststellung dber das
Vorliegen einer Behinderung und den Grad einer auf ihr beruhenden , '
Erwerbsminderung schon'in einem Rentenbescheid, giner entsprechenden

" Verwaltungs- oder Gerichtsentscheidung oder einer v orlaufigen Bescheinigung der L ur
‘diese Entscheidungen z ustandigen Dienststellen getroffen worden ist, es sei denn,

dass der behinderte Mensch ein Interesse an anderw eitiger Feststellung nach

Absatz 1 glaubhaft macht. Eine Feststellung nach Satz 1 giit zug]etch als Feststellung
des Grades der Behinderung. .

{3 ) Llegen mehrere Beemtrachhgungen der T eilhabe am Leben in der Gesellschaft vor, so
wird der Grad der Behinderung nach den Ausw irkungen der Beeintréchtigungen in
Jihrer Gesamtheit unter Beriick sichtigung ibrer wechselseitigen Beziehungen

festgestelit. Fir diese Entscheidung gilt Absatz 1, es sei denn, dass in einer

) Entscheidung nach Absatz 2 eine Gesam tbeurteiluhg bereits getrof fen word'en ist.

(4) Slnd neben dem Vorliegen der Behmderung w eitere- gesundhe&tliche M erkmale _
Voraussetzung fdr die Inanspruchnahme von Nachteilsausgleichen, so treffen die fiir
die Durchfdhrung des Bundesv ersorgungsgesetzes zustindigen Behorden dle
erforderiichen Feststellungen im. Verfahren nach Absatz 1.

. (5) Auf Anfrag des beh‘inderten M enschen stellén'die fiir die Durchfiihrung des
Bundesversorgungsgesetzes zustindigen Behdrden auf Grund einer Feststellung der
Behinderung einen Ausw eis Uber die Eigenschaft als schwerbehinderter Mensch, den
Grad der Behinderung sow ie im Falle des Absatzes 4 Uber weitere gesundheitliche
Merkmale aus. Der Ausweis dient dem Nachweis fur die Inanspruchnahm e von
Leistungen und sonstigen Hilfen, die schwerbehinderten Menschen nach Teil 2 oder
nach anderen Vorschriften zustehen. Die Giltigkeitsdauer des Ausweises wird
befristet. Er wird eingezogen, sobald der gesetzliche Schutz schwerbehinderter -
Menschen erloschen ist. D er Ausweis wird berichtigt, sobald eine N eufeststellung .
unanfechtbar geworden ist. ' '

Cnline-Zugriff auf neueren Rechtsstand
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 Ausweis dient dem Nachiweis fiir die Inanspruchnalune von Rechten und
Nachteilsausgleichen, die'Schiwerbehinderten nach diesem Gesetz oder
naeh anderen Vorschriften zustehen. Die Gultigkeitsdauer des Auswei-
ses ist zu bhefristen: Er ist einzuziehen, sobald der gesetzliche Schutz
Schwerbehinderter erloschen Hmﬁ im UEmm:Hmrme.N; Um:n::mns..movmi
eine chmmiﬂmmczm :ﬁma_mn::u.mﬁ geworden ist. Die Bundesregierung
wird ermadchtigt, durch Rechtsveror dnung mit Nsm_‘mﬂgsbm des Bundes-
rates nihere Vorschriften tber die Gestaltung der Ausweise; ::,m Gultig-
keitsdauer und das Verwaltungsyerfahren zu mammmms

(6) HuE. die mmwmgmwmn ten (iber Feststeliingen zmnrmm: Absiizen 1und
4 und die Ausstellung, Berichtiging und Einziehung der Ausweisenach
_ Absalz 5 ist der Rechtsweg zu den Gerichien der Sozialgeriehtsbarkeil
" gegeber. Soweit.das Sozialgerichtsgesetz besondere Vorschriften fur die
HﬂEmmmo plerversor Bung m;_‘: i, mmﬁmb diese auch i Streitigkeiten nach
Satz 1. : : T :

ZWEITER ABSCHNITT
~ Beschiiltignmgspllicht der-Arbeitgeber
) B . m m_v Co. -
Umfang der Beschi En::mmc:_h_:

:v Private .>Lcm;mo_um_. und. Arbeitgeber der sltentiichen. E&E EECT
geber), die {iber mindestens 20 Arbeitsplitze im mgﬁm des § 7 Abs. 1 ver-
liigen, haben auf wenigstens 5 vom Hundert der kPHUm;mw& filze Schwerbe-
hinderte zu beschéiftigen. Dabei’ m:a mnrémudmrmamim Frauen besonders
zu berticksichligen, .

(la) Der Pllichtsatz nach Absaiz 1 GmﬁH.mm_h vorn 1. Januar 2003 an 6 vom
 Hundert, wenn die Zahl der arbeiislosen Schwerbehinderten im Monat
Olktober 2002 Eni um niindestens 25 4..05.. H.HEEE.H peringsr ist als die

1) §5 ._Pcm 3Nl Anl T Kap., VIT mmo:mmv E Abscha, 1T Zu & Vertrag <9d 31.8. 1909
(BGBL 1L 8. 8489, 1039). - .

" §5 Abs A Nr 1 geindert durch Art, § Abs. HCm Ni, w ENeuOG v. N.w E 1693 (BGRI. T

8, 2378) mWov 1.1, 1994,

§ & Abs. 3 gelindert durch Art. 12 Abs, 73 N1 PTNeuOG v. 14, 9, 1984 AmD,mH. 1

5.2326)moWov 101, 19495,

§ 5 Abs. L Satz 1 gedndert, Satz 2 angeflgt und Abs. la mEmm_ gt durch Art, 1 Nr. 2
mrr%vwb.ﬂ v. 29,9, 2000 (BGBL I'S. 1394) betr, Abs, 1 Satz.1 und bcm Ta mWow
1. 1. 2001 sowie belr. Abs. 1 Salz 2 im.W.v, 1. 10. Nooa
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tlgten, die @mﬂ mnwcﬁizhubrmn mm_.moub&urm:gm—.ﬁnr angehiren,
wie z, B, tiber teinen korperlichen und se¢lschen Bustand und seine

Familienverhiilinisse. Bei Ersudien anderer Hehdrden, ihnen die”

. .4¢93m5ﬁ,€§mu zur Einsicht zu iiberlassen, wird daher hesonders
_ sorgliitig zu priifen sein, ob die Aklen ucter Berbcksichtigung des

© - Fayecks des Brsudiens herausgegeben werden k¥nnen. Enthalte.. ¢ie .

Akten Tatsschen, die uriter’ das  Hrztliche Berufsgebelmnils fulien,
and kbdnoen diese Teila nicht mvmm@ou&oﬁ warder, so bedurf es der
Ndm_rBBcsm des Versorgungsberechliglen und des Arztlicaen Uumsémm.
,dgmﬁmﬁ der Yerserguugsberechiigle seine Zustlimmung, so eni-

-scheidat der Leiter der <m3¢m:cbmmgmreﬂmm oh dag affentlidie in-

tgresge an eiher Akteneinsicht Em wmrdwm_u amv <mﬂmoum::mmvm_,mnw-
tigten zcm_.i?wr

2. Me. aﬁmwimzpsmmvmroamb der Nﬂmhmcﬁmﬂcmamoﬂmc:m sind ge-

halten, andere Verwaltungsbehdrden und die Triger der Sozialver-
sicherong iiber Entscheidungen zu unierrichten; wenn nadh den Um-
stEnden des Talles anzunehmen ist, daB sie fir diese von Bedeutung
deiri kénnen, By mull darauf hingewirkt werden, dall diese gegen-
uker den <mﬁ.._m:caﬁmgwoam5 der Hrﬂamwov?_..«.mnmmamﬁﬁ entspre-
ehend cmlmw_.m?

o : L m 21
(1) Elpe Behirde _.ﬂ Fur Yorlage von Urkunden cmm_. Enh BOWiE

"anr Erteilung von Auskiinften nichti verpfllehlel, wenn die uﬁmﬁb&w«
obersie Diensibehfirde erklrl, dad das Beknnnbwerdén des Inhalls .

dieser Urkunden, Akten oder Auskiinfts dem ¥Wohle des Bundey ona_,
siney deitsehen Landes Nachteile berelien’ wiirde oder dafy die Vor-
gdnge pach ciném Gesefs oder Ewﬁb Wesen E&u m&»ﬁﬂwow\&ﬁm
werden milssen.

(2} Handelt es sich dabei wmn Urikunden, Aklen oder _».Paw_uawm.

elner oberaten Bundeshehbrde, so dard dle- Vorlege der Uzkundeo
oder Akien nder E.m Erleilung der Aui&nnft nur unierbleibén, wenn
die Erkldrung nadh Absalz 1 vop der Bundeyregierung abgegebend

. wird Dle Lawilesregierung hat die BExklirnag mvﬂ:wﬁwap wenn diese
o .<aﬂa.¢womgm§ Bei elner oberstén Larndeshetdrde co_.&mmwn.

VL mﬁm&wmmm .

4D >dmm»~:,nmm#m.n Midefiungen der Yerwrlluogsbehfirden in der.
Yersorgungsyache ergehen durch schriftdlchen Bescheld, Der Beycheid

muB die eriagssende BehOrde erkenpen lasses und die Unterschrift

oder Namenswiedergabe der filr sie hendeinden Persor enthalten

Bl Bescheiden, die mit A:b; SSBw:ﬂ&Z Yorrichiungen angﬁp
werden, EBones Unferschrl{t und Zﬂagﬂammmﬁwwrﬂ entfalicn,

C18) Der wwﬁuﬁn st am begriinden, Bel der Bewhlligung von Ver-
gﬁnzﬁuﬁ_ﬁmu Find acnunﬁu Beélrag nnd Beginn der Hh;_cmw 80-
wie dle Art der mram.nwnsum anzugeben.

uw& (8) Eann nadh dem Ergebnis der Xrmlfflungen fber einen Tell s

Anspruchy enischiedes werden, so kann éin Tellbeicheid erlassen
werden; etn soicher Tellbescheid 154 aut Eﬁwmm #u erlassen, wenn die
Vorausselzingen vorliegen.

w_.m {4} Kanp nach-dem Ergebois der maLEEﬁwu Gber den Anspruch
noch nichl endglillig entachieden werden; so kann ¢ln Bescheidumier

«I\i]mmbhngmﬂ.%@" der endgfiftigen Festslellung eriascen
werden, wenn der Antragsieller an der aishaldigen Ericilung elnes

solchen mnmgﬁmmm eln wm_.@&:ﬂwm tnteresse hat. Aos dem Descheld
miissen sick Iokall und Ausmafl des Vorbehnlts ergeben, Isi die Un-

. gewiBhelt H_E_Pzﬁ. 0 is{ dem Antragsteller ein mamﬁbrmnw Wmmpw&n

zu ertellen,
(6 1elin einem wmmnnma nach § 608 _ﬁx.. 4 dea mdd_ua:n_.mu_.wdnmm-

gesefzes dle endgililige Feststellung der einkommensabhingigen Lel-

sturigen vorbehaiten worden, go isb fir die endghlilge Testsiellung
e verher mmﬁdmwmba .mdngn:oﬁm der uﬂ@n&bphmvgmg@u nichi
bplndend.

Hﬁmwm

1. mmmgﬁam W,._::mu mut die <m?owm¢nm§5:.«n und Landesver-
sorgungsirmler auf Antrag oder vor Amis wegen erlassen, Aud eluen

Antrag ist stels ein Bescheld mi ertellen, sofern dev Anbr agsieller den’

Anfrag nicht.zuricknimeat, Fe {5t unzidissig, dem Antragsteller mil-

zulsilen, dod sein Anlrag als erledigt angesehen werde, wenn er:.

elne Anfrage bis zu mp.bmu.z&mm.mmﬂr.m: Termin richt beantworle, So-
veit <mnmcnm¢swmm_ﬂmrﬂﬁ?n fin Sinne der Nurnmer [z § [ Leiston-

gen gewdhren, bedar! es nicht der Form eines Bescheides, Hilt die .

Crihopddische ﬁmnmo_mgrmuﬂ.wdm den Antrag auf orthopddische Ver-
sorgung fir unbegrdndet, 5o soll sie zunZchsl den Anlragsteller hiers

‘{iber aufklireh. Nimmt dieser den- Anirag nicht zuriick, so hal die.

Orihop#disehe Versorgungsstelle den Enfwurf eines Bescheldes vor-

zubertiten und dern Landesversorgungsamt vorzwlegen. Dieses er-

_.mﬁﬂ den Bescheid.
Eej vorpérelienden ?.rﬁm:::mt und Malnshmen bedari es
rmEE Besvheides.

3. Sind im ﬂwmﬁéaﬁgm?mm?:qms %mammr:ms ?mrmmunm:ﬂ worden,
-die zur Ablehnung des >:Qmmnm piitiger, dem Anlragsieiler aber

97
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KV-Lex (4/2002)
SGB IX § ...2 <Gesetze, Verordnungen, Rlchtllnlen (KV) >

Behinderung *1)

(1) Menschien sind behindert, w enn ifre kérperliche Funktion, geistige Fhigk eit oder

-seelische Gesundheit m it hoher Wahrscheinlichk eit I&nger als sechs Monate von dem
- fur das Lebensalter ty pischen Zustand abw eichen und daher ihre T eilhabe am Leben

in der Gesellschaft beeintrachtigt ist. Sie sind v on Behlnderung bedroht, w enn die
Beelntrachtlgung zu erwarten ist. :

. (2) Menschen sind i Sinne des Teils 2 schwerbehindert, wenn bei ihnen ein Grad der
- Behinderung v on wenigstens 50 vorliegt und sie thren W ohnsitz, ihren gewohnlichen

Aufenthalt oder ihre Beschaf tigung auf einem Arbeitsplatz im Sinne des § 73
rechtmaRig im Geltungsbereich dieses Gesetz buches haben. .

(3) Schwerbehlnderten Ménschen glemhgestel!t werden sollen behmderte M enschen mit
einem Grad der Behinderung v on weniger als 50, aber wenlgstens 30, bei denen die
Ubrigen Voraussetz ingen des Absaizes 2 votliegen, wenn sie infolge ihrer”

Behinderung ohne die Gleichstellung emen geeigneten Arbeitspiatz .im Sinne des.

§ 73 nicht erlangen oder nicht behalten k énrien (gleichgesteiite behmderte

Nlenschen) = ‘

*1) Red. Anm.: Sighe alich GR 18.06.2001.

Online-Zugrifif auf nedveren Reak tastand
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Sommer, SGB V § 9 Freiwiliige Versicherung (HaufeIndex 531346)

2.5 Beitrittsrechte von schwerbehinderten Menschen (Abs. 1 Nr. 4)

{HaufeIndex: 2028921,Stand des Dokuments: 31.05.2009)

Rz. 45

Das Zugangsrecht zu einer freiwiiligen Mitgliedschaft in der gesetzlichen Krankenversicherung
fir Schwerbehinderte kniipft an die frithere Regelung in § 176c RVO an. Das Beitrittsrecht als
schwerbehinderter Mensch nach dem SGB IX setzt einen Grad der Behinderung (GdB) von wenigstens
50 % voraus. Die Gleichstellung mit einem schwerbehinderten Menschen bei einem geringeren GdB (§ 2
Abs. 3 5GB IX) begriindet kein Beitrittsrecht.

Rz. 46

Der GdB und die Eigenschaft als schwerbehinderter Mensch bestehen zwar unabhéngig von einem
formlichen Bescheid. Das Beitrittsrecht setzt jedoch, wie sich aus dem Fristbeginn in Abs. 2 Nr. 4 ergibt,
die formliche Feststelfung der Behinderung und deren Grad voraus. Dies hat durch eine eigensténdige
Feststellung auf Antrag durch die Versorgungsverwaltung nach § 69 SGB IX zu erfolgen. Die Feststellung
der Versorgungsverwaltung hat fiir die Krankenkassen und das Beitrittsrecht Tatbestandswirkung. Der
Beitritt kann daher nicht deshalb wvon der Krankenkasse verweigert werden, weil diese die
Schwerbehinderung von 50 % GdB in Abrede stellt. Aufgrund der Tatbestandswirkung begriindet auch
erst die Anerkennung und/oder die Ausstellung eines Ausweises das Beitrittsrecht und hat nicht nur fiir
die Beitrittsfrist Bedeutung.

Rz. 47

Unerheblich ist, wie der Status. des schwerbehinderten Menschen sonst
krankenversicherungsrechtlich zu beurteilen wire. Daher sind anerkannte schwerbehinderte
Menschen auch als versicherungsfreie Beschéftigte (& 6 Abs. 1, § 7}, von der Krankenversicherungspflicht
Befreite, Erwerbslose oder Rentenbezieher beitrittsberechtigt. Das Beitrittsrecht ist auch nicht dadurch
ausgeschlossen, dass weiterhin eine versicherungspflichtige Beschéftigung, von der nach § 8 befreit
worden war, ausgelibt wird. Der Beitritt als schwerbehinderter Mensch fiihrt jedoch nicht dazu, dass die
ausgesprochene Befreiung ihre Wirksamkeit verliert, so dass nur eine freiwillige Mitgliedschaft mdglich
ist. § 191 Nr. 2 steht dem nicht entgegen.

Rz. 48

Das Beitrittsrecht setzt die - Erfillung einer Vorversicherungszeit in der gesetzlichen
Krankenversicherung voraus. Diese betréigt 3 Jahre innerhalb der letzten 5 Jahre vor dem Beitritt.
Diese Versicherungszeit muss nicht zusammenhéngend verlaufen sein, so dass Versicherungszeiten von
insgesamt 1.095 Tagen in den letzten 5 Jahren nachzuweisen sind. Die Rahmenfrist errechnet sich vom
Tag der Beitrittserklarung an. Durch das Erfordernis der Varversicherungszeit wird ein zumindest fritherer
Bezug zur gesetzlichen Krankenversicherung auch fiir anerkannte Behinderte vorausgesetzt.

Rz. 49

Die Vorversicherungszeiten kdnnen alernativ durch den Beitrittsberechtigten selbst, einen Elternteil
oder den Ehedatten bzw. Lebenspartner (seit 1.8.2001) erfiillt sein. Auch hier sind neben
Pflichtversicherungszeiten auch Zeiten der freiwilligen Mitgliedschaft und der Familienversicherung zu
beriicksichtigen. Ein ausdriicklicher Ausschluss der Zeiten als Rentenantragsteller nach § 189 ist hier,
anders als in Abs. 1 Nr. 1, nicht gesetzlich geregelt, so dass auch solche Zeiten anzuréchnen sind. Die
Vorversicherungszeit kann jedoch nicht dadurch erfillt werden, dass einzelne Versicherungszeiten
verschiedener Personen zusammengerechnet werden. '

Rz. 50

Keiner Vorversicherungszeit bedarf es, wenn der behinderte Mensch die Vorversicherungszeit wegen
der Behinderung nicht erfiillen konnte. Dabei kommt es nur darauf an, dass in den.letzten 5 Jahren eine
Behinderung den Erwerb von Vorversicherungszeiten ausgeschlossen hatte {BSG, Urteil v. 10.9.1987, 12
RK 28/86, SozR 2200 § 176c RVO Nr. 8). Linger zurlickliegende Zeiten bleiben unberiicksichtigt, selbst
wenn in  diesen eine Mitgliedschaft bestanden hatte oder der Zugang zur gesetzlichen
Krankenversicherung méglich war. Die Behinderung muss so schwer sein, dass sie als Grund und Ursache
daflr anzusehen ist, dass deswegen ein Zugang zur Krankenversicherung nicht méglich war. Das kann
z.B. dann der Fall sein, wenn wegen der Behinderung krankenversicherungspflichtige Beschéftigungen
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So‘mrﬁer, SGBV §9 FreiWilIige Versicherung (HaufeIndex 531346)

oder Tétigkeiten als Behinderter in einer entsprechenden Einrichtung gar nicht oder nur fiir eine Zeit
ausgelibt wurden, die als Voraussetzung zur freiwilligen Weiterversicherung nach Abs. 1 Nr. 1 nicht
ausreichte. Beruht die Nichtversicherung auf anderen Griinden, z.B. einer Befreiung oder der
Mersdumung der Beitrittsfrist fiir die freiwiillige Weiterversicherung, miissen die Vorversicherungszeijten
erflllt sein, sonst ist das Beitrittsrecht ausgeschlossen. Ein wihrend der Rahmenfrist maglicher Beitritt
zur gesetzlichen Krankenversicherung, it der die Vorversicherurigszeit htte erflillt werden kénnen,
schlieBt den Beitritt nach § 9 Abs. 1 Satz 1 Nr.4 aus, weil in diesem Fall die Nichterfiillung der
Vorversicherungszeit nicht allein behinderungsbedingt fehlt (BSG, Urteil v. 28.5.2008, B 12 KR 16/07 R).
Die Nachweislast flr die Kausalitét der Behinderung fiir die Nichterfiillung der Vorversicherungszeit liegt
bei demjenigen, der sich auf das Beitrittsrecht ohne Vorversicherungszeit beruft.

Rz. 50a

Neben der Behinderung beim Beitrittsberechtigten selbst ist auch elne Behinderung (i.S.d. Definition
des § 2 Abs. 1 SGB IX) des_Elfernteils, des Ehegatten oder (ab 1.8.2001}) des lLebenspartners
ausreichend, wenn diese dadurch Vorversicherungszéiten nicht erwerben konnten. Auch hier muss die
Behinderung der Grund sein, der den Erwerb von Vorversmherungszelten in den letzten 5 Jahren

ausgeschlossen hatte.

Rz. 51

: Das Beitrittsrecht schwerbeh:nderter Menschen kann durch dre Satzung der Krankenkasse von einer

.Altersgrenze abhéngig gemacht werden. Daduich ist das Beitrittsrecht bei Uberschieitén der
- Altérsgrenze zu dieser Krankenkasse ausgeschlossen. Die meisten Krankenkassensatzundgen sehen
Altershéchstgrenzen vor, die zw15chen dem 45. und 55. Lebensjahr liegen.
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Betreff: Eszisckezdzmg des LSG Baden— W;ertieﬁf’éerg
Datum: 26.11.03, 16:12:27 :

‘Von: Sﬂkoei@ecif@LSGSfmtgavi ﬂsstzz bwilde .

An:  mehlhorn-c@stegl—zehlverwalt—berlin.de

In der Berufungssache Ajectenzéicheg L4 KR 1079/91 erging durch den 4. Senat des ‘

- Landessozialgerichts Baden—Witrttemberg

am 26. Februar 1993
folgendes

Utrteil

© Im Namer des Volkes

Die Berufung der Bekiagten wird Zuriickgewiesen.

Die Beldagte hat dem Kifiger auch dic au 1flergerich .n_g.hen

hag ten des Eemmngsv«;r?a@iz £18 FH efﬁfaz‘éerﬁ

" Die Revision wird zugelassen..
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Streitig ist, ob der Kl4ger freiwi 1geb Wit tgl lied der Beldagt

Tatbhestand

T
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Der 196:: geborene Kl Bger war seit 1. Januar 1983 Tda auf Z eff Am 1 qegﬁembe?' 1988 erhtt er

emen schweren Verke‘irsunfaﬂ, der zu einem Schadel— &m—Trauma mit coma wgﬂe und zu seiner

- Dienstunfzhigkeit und Entlassung aus der _B_undeswehr mit Ablanf des 30: A.pm ¥990 fithrte, Das
Versorgungsamt Ulia anerkaﬁ_ute‘di'e Schwerbehindertene genscklaft des Kl3gers mit BescheId VOm] -

| 26, Mirz 1990 (Grad der B-%ﬂnde‘m*g GdB — 100), wihrend sein E} castherr (Bunees*epubhk'

Deutschiand) eine Emsr‘hadzgmg des Jﬁ""‘f nech den, VGE’QB}E}I‘:@Q des Scldatenversor-
gungsoesptzus bleknte; die insoweit, oegeu die Bundesrepublik Deutschiand erhobene Kiagé wurde
abgewicsen; im Ee-z.wvsvenahre'z vor dem La_éebsowalgenchb {LSC\ gaden“Wurttemberg

(Az 12 V 1434/90) wurde das Rmer: des Verzahr ns bzs Zur uenesmgN erhandlungsfalngkeﬂ

. des K_Iagers angecydnea Unter der Voraussetzung, dafl er keinen ;ﬁ"%sp uch auf Krankenhilfe gegen

gine gebetzhcha *{rmke'ﬂ(asse oder lr?,rsatzlx:as&f hat wurde dem ‘uag mit Bescheid .d_es

Versor Lngsamteb Ulm vom 5. April 1990 vorisufi an'i befrister bis zum 31. Kte'*e; 1966 Hell— |
g b g

und- Kr&me:bahaﬁiaﬂg nzch § 16 Abs 8 Bzmdesvcr:,orgu_ gsgesetz (BVG) SSW,JH’L

‘Nachdein d—ﬁr Vatm des RIag‘*rs der scit 10 A?::rfl 1978 Mitglied der Bpkiagten ist, mit Reschluf

des Notariats Giengep - Vormundschafisgericht — vom 7. T‘eze"nber 1989 Zuti Gebrmhlcbkelts—

pfleger des Klagers bestellt wurde, bwaﬂtragte d.ese; mz’: Schrefben vom 13. Juni 1990 fior seinen

Sohn die A"Faahmu bei \,eﬁ Beklagten als freiwilliges Mitglisd. Die Be *_xagte lehntu dies mit der
Begmndung ab, der Ki&gef E“TLH e fiir die freiwillige -Mi-vg'iiedschazt erforderliche Vorversiche

Fa'

mngs.zela nicht. Zwar sei o_er Vater des Kiggers seit 10. April 1978 Miiglied der Reldagt eri. doch

verlange § 9 Abs. I Ni 4 des Tanfien By uches f‘see Sozi a‘ga,setzbuchs (SuB V) entweder gigene

Versmhemnc zeiten des Schwerbehinderien oder Ze1Le=“, mn denw eme Famil: enVersmhemnc fiir

den Schwerbﬁhﬂcer*r"-n hestanden habs. DeA Scuwpr chinderte misse selbst unmwte}bur oae*

mittelbar {iber einen Elternieil, dh. ther eine Familienversi icherung, der ‘f’(xmka nversicherung

Y on.

verbunden gewesen seiﬁ- dies sei beim Kliger mCm der Fall {(Bescheid vom 20. Fuli 1950; Wider— _

\..»/

spmuhs’he\chmc‘l om 5. Olctober 19 90)

Auf die hiergegen zum bozzaige cm (Su) Ulm 6’31_10?}6116 Klage hat das SG mit Urteil VoI

12. April 1991 cen Bescheid der Bekla ters vorn 20. Juli 1 590 in der Gestalt des Widerspmchsbe—
scheides vom 5. Okﬁﬁber 1850 aufgehoben und festgestellt, daf der Kisger ] _=-L0Lea der Beklagten

1st. Zur Begr’* lung hat das SC ausgefihrt, die V orve:rsl cherun gszex iiber einen Bliemteil oder den

Schoeneck@LSGStuttgert justiz bwl.de (26.11.03, 16:12:27); Entsc?‘°1 dung des L8G Baden—Winttemberg Seite 2 /7
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' Ehegaﬁsn séi unabhiigig von einer gleacl_zelmgen Ea__iLanvcrswken.ng des Schwe”beh_nderten

- Das Urtell wurde cier Beklag*e_L gegen ﬁmnfangsbekenﬁms am 18 April 1991 zugeste‘lt

- Die Beklagte'.beaﬁtr‘aé’;

Am 22. Mai 1991 hat die Bellagte gegen das Urteil des SG. schnft.,ldfz ?‘elm Lanaessomalgencht
(LSG) Bemfung &ngefegt und gﬁgen die VJS"W*ng der Beru Fu_gbf:zm Wz@éerﬂwsetamg in den
vorigen Stand beantragt. Sie tri agt hinsichtlich der Eristvers'alumﬁis vor; die B_Ei:’il;al‘igSSChﬂft vom

15, Mai 1991 s&i am .seib‘e“ cr.a zur Post evpben worden: an (i'ﬁsem Tag hitten ihre Sachbear— -
4 s

beiter Kleischmeann und Ha T‘tmal,n die Eemfungssuhnf‘ abge/cﬂcnnet die Verseﬂdunv sei von der

Angestellten Eey bestitigt wor den. Der mit r*rezstempi er postfertzg gemach‘re Bneﬁlmschlag tfage‘
deshalb auch das Damm' M15.05. 199"' Die Angestaﬂte F der Beklagten hat unter- dg,m 12 No—

vember 1992 an Eides Statt versichert, den Bemﬁmgasc.ﬂllsatz vomt 15, Mai 1991 am selben Tage

zur Post gegeben 7u haben. In der Sache wigderhol lt die Bekiagte ihren bereits im Verwal—

.f:uncsverfabreh V“L";. etenan Saand‘o“ nlct.

(=4

das Urteﬂ des Sozmlgenchts Ulm vom 12, l&pﬁi 199 E’aufz'u—( |

nebezl und die eﬂage ab Zuwelsen.

- Der Kléger Deantragt, ~

die Berufung zuriickzuweisen.

- Der Klager halt das erstinstanzliche Urteil fiir zutreffend.

Schoeneck@LSGStuttgart justiz bwl.de (26.11.03, 16:12:27): ] Tntsoh Cmc des 1L8G Baaan Wiirttemberg . Seite3/7
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Entscheidungs oriinde
Die Berufung der Beg_ag ten ist zalas sig, aber unbsgriindet.

Zwar ist die Berufungsfrist des § 151 Abs. 1 des -SOZiaigeﬁchtsges‘etzes (SGG) nicht gewaht, weil

gegen das am 18. April 1991 nach § 5 Verwaltungszustellungsgesetz (VWZG) iV.m. § 63 Abs. 2

SGG zugesteﬂte Urteil des SG die Be:uﬁmg erst am 22. Maz 1991 einem Mrrtwoch e.ngelegt
wurde. Zu dieserm Ze1tpunict war. die Bemnmmz?sz ahgeiawen Da der 18 Ma:; 1991 auf einen
Sornabend fiel und Nontag,, der 20. Mai r99i an gesbtzizcﬂﬂr E“ﬁlmcg war ( Pfin gs.mo*;’rag) hef

die Bemfungsﬁ’ls abel am Dienstag, dem 21 Mz 1991 ab. .

" Der Beklagten war 1&;00‘1 auf Jxarpn Antrag gpmaﬁ & 67 SGG W%derﬁmsetmg in den Vorlgen

Stand zu gewah:en Sie hat glanbhaft dalgeAegt dafy die Bymfm sscbrl*’t bereits am 13 Mai 1991

zur Post gegeben vmrde. Der Senat verkesnt nicht, daﬁ fir dig .Glaubhai”‘tma_chvmg der recbt;?;eitigen o

odan ATE AT L

-Ansendunzcr der Be?‘s.,nhngﬂsd"ﬂﬂ allein d&f Hinweis auf das suf dem Briefumsch! agbmmum,m;
. Datum des Freist empiers nicht als susreichend angesehen werden konnte, da cftieses Dm‘am von der

Bexcl ten durcba 1 man-%mhe"t werden _k:csnnte Ese fmﬂes’:e’i:e FE_ der Rekda 1.81'_' hat jedoch
.l

damber hinais versichert, die Be”"&ﬁmg?;sc&n 8€ lbst are 15, Mai 1991 zur Post gegeben zu haben.
Zudem hat die Beklagte den bei ihr efindlichen Entwurf der Berufungsschiift (Durchschrift des
Opgm&ﬂ\fvorgeles*, der ebenfahs das V ersazdaa"mn des 15. Mai 1991 frigt. Zwar ist auffaliig,

~daB auf dissem E ntwvurf das Damm 15. Mai 1991 gleich viermal rmt Handzeichen verschiedener

Angestellter der-Bﬁ}dag'tan Veﬁerk’r und abgezeichnet ist. Der Sen enat we tet” diesen Umstand R
3edenfalis m voweﬂer*aen. ‘Faﬂ als Ausdruck gu\fﬂ%enha:te— d korrekier Aéctenz&br!mg.' Der
Senat geht mlmm davon am, daB die Berufunpsscheift von der ekaoten tatsachlt ich am 150 Mai '
1691 zur Poct Oegubyn wurde, zu einem Zeﬁpunkt also, zu dem die Eukaste zu Recht mit einem
Postemg_ ang betm LSG noch l_rerhalb er Berufungsfrist rechnen durfte. Sie war damit ohne'
Verschulden gehmﬂeﬁ die Bemﬁ:.ags:ﬁm einzuhalien, zumal die Daner. der Postlaufzeiten nicht in

ihrer Behcrrsc?‘ angcsr;ﬂar liegt.

Die Berufung ist indessen unbegritndet. Der Kléger ist Mitglied der Beklagten geworden, so a8 die

L'D.A

Berufurg der Beklagten gegen das Urteil des SG zuriickzuweisen war.

.
Gemal § 9 Abs. 1 Nr. 4 SGB V kdnnen der Versicherung als fretwilliges Mi "*gusc: ua. S::hwmbe—
hinderte ir Simme des § 1 Schwerbehindertengesetz (Scnwbu) ceitreten wenn sie, ein Elternteil
oder ihr Ehegatte in den letzten fiinf Jahren vor dem Beitritt mindestens drei J ahre versichert waren,

es sel denn, sie konnten wegen ihrer Behinderung diese Voraussetzung nicht erfillen; die Satzung

Schoenac (@1 St tigart justz. bwl e (26.11.03, 16:12:27): Bnischieidung des LSG Baden—Wiirtiemberg Seite 4/7



der Krankenkasse kann — was vorliegend nicht der Fall ist — das Recht zum Beitritt von einer

Altersg_renze abhéﬁgig machen.

Die Voréuésetzzmgen dieser Vorschrift liegen beim Klager vor. Br ist durch Basc..e; des Ve:csor—

' gungsamtes Ulm vom 46 Marz 1690 als Sr‘hwefbelzrderteri Sd. g1l Qchwo(} mit einem GdB von

100 anerk-annt Sein Beitritt zur Be&at,te*“ warde durch seinen Vater als Cebrecﬁc‘mce:zspﬂeger

auch In. der nach § 9 Abs. 2 Nr. 4 SGB v vorgescnnebeﬂen Frist von " drel Monaten nach
Feststellung der Scrwerbeh_ndar‘ﬁnnezge nschaft gegeniiber der Beki&gt@n am 13, }un_ 1990 in. Form
eines Aufriahmeantrages erklart. S chlleﬁllch erfiillt der Kliger entgepen der Ansicht der B'eklagten
auch dié in § 9 Abs. 1 Nr. 4, 1. Halbsatz S GB V v.,rlangtp Vorvefsmhemngeﬁ Er selbst war in

den letzien fuz_f Jehren vor dem Beitriit zwar weder Hexw;ihsres noch - _Lcuzmltgued der

'gese‘mzchen_man&enve"s,mhemng, zuch oastanapﬁ fiir 1hn in dieser Zeil weder Anspriiche seln.,r'

‘Eltern oder eines Eh hegatten nach der Bis 31. Dezen:bﬂr i908 giiltig gewesenen Vorschrift des § 205

'Relchsvefsrhef"mgsordnung (RVO), noch war der Kliger seit 1. Iam.az 1989 selbst gemih § 10

'SGB Vin der gesetzlichen Krankenversmnemg duzch emen Eltemtuzl oo_ar Mlegatte*l fa:mhen—-

* . versichert. Er erfiillt dle erfordprhche Vorvers;cherungsven Je&och bereits dadurch, daﬁ sein Vatér

in den lezfen ﬁzﬁf Jahwen vor Feststellung der Schwerbehindertoneigenschaft mindest tens drei Jahre

in der gesetzlichen .x.(rwenversmhemd versichert war. Diss :Est fir das Beitritt srwht des T{lagers

ausreichend {s0 a.uch XassKo*nrr*?'&ters Stand Januar 1992 g 9 SuB V Rz ‘9' Heinze in:

GesKomm SC?F?VO/ SGG BA 3 §9 SGB V Anm. 6; Breae* m JR—SCB v, Staml Januar 1991,
§ 9 Rz. 42, 44; Zipperer in: Maaﬁen/Scher“re*/Wleganu/??pperer SGB V, Stand Dezember 1992, 8
9SGBV Rz. 2:: Gerlach in Hauck/Haines, SGB V Stand November 1992,k § 9 Rz. 41). Die VOI’l

_ der BeLlagtwn Ve'**eL ne eﬂsc‘lrarkeﬁde Auslegunﬁ aes §9 Abs. I'Nr. 4 bCB YV 186t sich Wedﬂr :

mit dem Wortlaut noch mit der Entstehungsgeschichte der Vorschrift ver Ugsb

Dem Wortlaut des §9 Abs. I Nr. 4 SGB V st mch‘t 7u entnehmen, dafl der Kle.OET zumindest {iber
Anlspﬁichéeiﬂes-ﬁi‘iemteﬂs oder des Ehegatten nach § 2{’}5 RVO oder eine Famuynvers;cnemng
‘nach § 10 SGB V (fir die Zeit seit 1. Januar i9a9) als Teistung sberecmwtpr m das System der ge—

- setzlichen Krankenve ersicherung einbezogen sein mu Bte {vgl jedoch Peters, Handbuch der Kran—
kenversmhemfxg 18. Anfl. St and Januar 1988, Anm. 3 zu § 176u RVO éerseiberig. Auil,, No_—
vember 1992, § $ SGB V' Rz. 54). § 9 Abs. 1 T\T? 4 5GB V Ubernimmt inhaltlich die bis zum

31. Dezember 1988 ciiltie ceweseane Vorsc'is_zéft deg ’1”-66 RVE und hat wie § 178¢ RVO ~ent eg
: 55 : - Vil Y

n der Regierungsbegriindung zu § 176¢ RVO (vl . BT-Drucksache 9/545 11. bﬁsona erer Teil zu .-

Art. INr. 1811 )~ wgm'gﬂ'? die Veorhinderung mﬁb uchlicher Bei "éf' verade zum Zditpunkt
drohender Krankheitskosten zom Ziel; vielmehr wird mit der Forderung nach Zurficklegung einer

bestimmten V rsicherungszeit vor dem Beitritt der :(.rels derjenigen enger creqogen- die Gberhaupt

S'ch_oeneck@LSG'smgm.j'um.éwlide (26.11”03 16:12:27): Entsc scheidung des LG Baden—Wirttemberg © Seite5/7
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Zugang Zut- Kzrar ikenversicherung haben leieﬂ na‘,haym der Beitritt in der Zeit vom 1. Juli 1975

' "bls 31. Dez Abar 981 o‘mc Einhaltung einer Frist Jeéem Schwerbehinderten Iwoghch war. Hite

nur.das 'in'de'r Ge setzebbeg:uzaur g genannte Ziel verfolgt werden scheﬂ, Aa‘tp die Flmugu.ng der-
DrerM{)natsfﬁst ge'rmof Der elgenmche Grurd der weitergehenden Emscﬁr&d(mg liegt dement—
sprechend in eier Eﬁﬂas Lung der Kra_nkeﬂ kassen ’?m‘ch eme Ve*'ﬁ.‘gemng der Zahl der Beltt‘lttS“

berechtlgten zumal es i{auptmé aes KraLk\,rvei sicherun Us—F'fganzungsgeseizes (KVEG), mit d;e_m

'§ 176¢. RVO ﬁmgeschramqt Wurde War, die Lﬂismg?,fa_gkeﬁ der Krankenkassen zu sichern (BSG -

SozR 2200 § 176¢ Nr 7 mWN\ cuese'rn Zweck wurde auch -das Beitritisrecht derjenigefi

einigeschrinkt, die als Behinderte ein besonders ungiinstiges Risiko in der Rranxpnverszchnmng o

idarsteﬂen Wie das BSG im Urteil vom '19. Februar 1987 {a.a: O) gusfithrt, war diese. Ein—
' scnrankung des Be:mttsrechts kemeswegs WLLK:Lrhcn das Beitrn“srecht nach § 176¢ RVO bpla,stete
-némlich die Kxaﬁkﬁnkassen nicht nur mlt efrhﬂbhchen Ksﬂcen sondern betraf, solange der Reitritt

kemerlel Vorvemci*efu ngszeit erfor e, aul erdem kiufig vwslc‘ﬁer*ngS"remde ersonen.

e

Zwvar ist einzurinme C‘:aﬁ cine Entlastung der Krankenkassen nir in cingeschrinkiem MaRe er—
.reicht wird, wenn die bloBe Mitgliedschaft eines Elternteils oder des Ehegat‘zen altein schon zur

. Mrfulunb der Vorversmhemngsz&z‘r des S nwefbehnde#en ausreicht. Das Gesetz hat den Kreis

derjenigen Personen, die als Verszchemnosfremd anzuseher smd jedoch (nur) dahingehend einge-

-schrankt daf. herzu S{)?cﬁe Personen nicht geuoreq bel d L,enen zumindest ein’ Eitemteﬂ oder der-

Ehega‘ty m geiorde ten I\Lnucstz:mraug krank eﬁverszcheﬁ W, Ber its bei der Schaffung des
§ 176¢ RVO iF. d KVEG tuﬁi‘t‘” die Versicherung eines Elternteils oder Ehegatten nicht in allen

Fallen zwangsi z’“ g zu AT’ISD*'&CheZl nach §205 RV O, zumal da_ a mcht; wenm de*" Schwerbehin—

.derte vor bmﬁ‘mﬁ semer Behmdnmng - V\".Le vorih,gﬁnd bereits in- ‘das Berufs s~ und Erwerbsleben '

' -, emgetreten und fitr das Risiko der &r_anl,heut auBerhalb der Gesezzlzchen Kran&ea%rswﬂem&ng

Vorsorge getroffen war. In Kenntnis. dieser Qechtslage hat der Gese ngebef bei der NeLregeIung

: durch Art. 1 Nr. 1 KVEG die Vo*versm?"e"ur- gszm% eines Ehternteils ode;r bﬂevaﬁen‘ glei-chWohi als -

%

’ far das Beitrittsrecht des Schwerbehinderten a:;s*‘ezc‘ze nd qgﬂs%m Dies pilt ef’sL recht fir die

Neuformuhernun dﬂs Beii ,,rﬂ:z recht duz‘ hd Cre undheitsreformeesetz (GRG) vom 20. Dezember
& AN i it

1988 {EGQL IS 2_%’77}. An die Stelie der Anspriiche niach § 205 RVO fir Familienangehdrige und

Eneo atten ist insoweit die -*armhenverszcheﬂ ung des § 10 SGB V getreten, dis num-’iiehr’als eige’ne

Versicherung aes ‘:“amdivnm_ glieds ausgestaitet ist. Fitte (191 Geseizgcbef als VGWVISL

~ cherungszeiten ta‘fsac,umn nur solche Zeiten anerkennen wollen, in denen der S nwerb ehinderte

selbst durch eigene Anspriiche oder mitiels (von seinen Bliern oder vom Ehe atten) "abge Iciteter
fard

. Anspriiche” in den Schutz dsr gesetzlichen Krankenversiche zm,g cm‘:}ezogen war, wire s s erfor -

derlich’ gewesen, zumi*ades fiir ie ab Inkrafttreten des § 10 8 Gg‘} YV am' 1. Januer 1989 laufende

Schoe necl(@LSCStLt‘Uﬂ‘ justiz. bwi ne ("6 11.03, 16:12:97 Ln‘s..hcldunv des ISG Baden- Wm‘ttsmberfr T Seite 677



Rahmenfrist 'ai‘:'ein auf éine-Vér’siChemﬁg des Schwerbeh-:lﬁérteﬁ é.bmteljeﬁ Digse hifte dann
' sowohl eine. Versmhenmg aus "elgﬂ‘i’le":i Recht" (z.B. aus emer A,escha.fh guno} als anch. eine (ab- '
 geleitete) Familienver 1cherw_1g nach § 10 SGB V sein kdnnen. Staftﬂessen lam‘t der ‘Wortlaut. des
§9. Abs 1Nr. 4 SGB V auch fiir die Zelt ab 1. Januar 1989 eing Versicher **ugg des Ehegatten oder
eines bltantedb aes Scaweruemnaerteﬂ genugen ‘obgleich eine de‘rar-‘ﬂge Versicherung, wenn die
L Voraussetzungen des'§ 10SGB V voﬂiege‘n die im wesentlichen denen des § 205 RVO ertSpre—'
chen zu ciner eigenen (Fammen—) Vursmhenmg des Schwerbehmderten fiihrt, Eme derarﬁge
Abgrenzunv der 'versi hemgsfremdun" Personen ist jedoch aurch das GRG nicht erfolgt und kann
angesichts des msoweﬂ Klaren Wortlauts des § 9 %Ds 1 Nr. 4 SGB V entgegen der Ansicht der |
Beldagten auch nicht im Wege einer e:zscgaﬁ:endez: Aus;egmg der :Vo*sdmﬁ her:)eise"uhﬂ-‘
werden,. zumal dfvc}n suszugehen ist, aaﬁ dem Gﬂseﬁz ev : Famﬂ:enm}ie diein § 3 -Abs. L Nr.

~,

2 SGB V. also mmeibur vor der in Rede stehenden Yorschr rf "'Wﬁhﬂ? wid, seTauﬁg war,
Die Kostenentscheidung berubt auf § 193 SGG

- Der Senat hat die Revision zugelassen, weil er der Re chissache grundsitzliche Bedeutung beimiBt.

Schoene_k@LSGSmL’tﬁart Jusf.z bwl.de (26.11.03, 16:12:27): ‘-“ﬂ*scﬁadu#za :ies LSf‘ Raden—Wirtt emb"g Seite 7/7
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Gericht: 173 12, Sénat

Datum: 22 September 1988

Az

MK: "~ -+ i:t: Fassung: 1981-12-22, 0 =h vl % 3 Abs 1
Leitsaiz

1. Ein Schwerbehinderter kann auch schon vor der tdrmlichen Feststellung der Schwerbehinderung durch das Versorgungsamt
der Krankenversicherung geman § 176¢c RVO nF freiwillig bertreten jedoch friihestens mit dem Zeitpunkt, fiir den das Vorliegen
von Schwerbehinderung nachiréglich festgestellt wird.

Orientterungssatz
.Schwerbehinderteneigenschatt - Schwerbehindertenbescheid des Versorgungsamts - deklaratorischer Verwaltungsakt:

1. Der Feststellung der Schwerbehinderung durch Verwaltungsakt des Versorgungsamts nach § 3 Abs 1 SchwhG kommt keine
konstitutive, sondern nur deklaratorische Bedeutung zu {vgl 135 vom 30.4.1979 - 8h {14 §770 = BHCH 17000,

Fundstelle
12200 § 176c Nr 9 (Leitsatz 1 und Griinde}
1 18131 (BSG-Intern)
£ 1989, 189-191 (Leitsatz 1 und Griinde)
88151 (Leitsatz 1 und Grinde, red. Leitsatz 1 und Grunde}
A- 5(}50/6 {leitsatz 1 und Griinde)
s PR i VO § 176¢, 22-09-88, 17 NK 445/ (Leitsatz 1 und Grinde)
Lo i 130/240 {Leitsatz 1 und-Grimde}

' Dlese Entsche;dung wrrd ziffert von:
Besoges o 0 1 Parallelentscheidung
DOK 1990, 567 570, Tons Hans

Verfahrensgang: _
vorgehend SG Wiirzburg 1985-11-12 5 3 Kr 56/84
vergehend Bayerisches Landessozialgericht 1987-06-25 |. -4l 16:30

Tatbestand

Die Beteiligten streiten (iber den Beginn der’ Mutglsedschaﬂ des Kiagers bei der Beklagten aufgrund eines frerwslhgen Beitritts zur
Krankenvers;cherung nach § 176c der Herchsversmherungsordnung {RVO) idF des Kosiendampfungs -Etganzungsgeseizes
(KVEG) vom 22. Dezember 1981 (BGBI i 1578).

Mit einem bei der Allgemeinen Ortskrankenkasse W.  am 1. Februar 1984 eingegangenen Schreiben vom 26. Januar 1984
stellte der Kiager, der sich damals in stationarer Krankenhausbehandiung in W. befand, "Antrag auf freiwilligen Beitritt zur
Krankenversicherung nach § 176¢ RVO ab Feststellung der Schwerbehinderteneigenschaft durch das Versorgungsamt bizw ab
Eingangstag bei der Krankenkasse®. Gleichzeitig beantragte er beim Versorgungsamt W. die Aussteliung einer Bescheinigung
tiber die Eigenschait als Schwerbehinderter IS des § 1 des Schwerbehindertengesetzes {SchwhG): Das Versorgungsamt W.
erteilie am 17. April 1984 einen Feststellungsbescheid nach § 3 Abs 1 Schwa und stelite beim Klager eine Minderung der
Erwerbsfahigkeit (MdE) um 50 vH ab Februar 1984 fest.

i Die Beklagte setzte darauthin den Beginn der freiwilligen Mitgliedschaft des Klagers auf den 17. April 1984 fest {Bescheid vom 22.
b Juni 1984}. Dem Widerspruch des Klagers vom 24. August 1984 half die Beklagte - innerhalb des auf die Klage vom 27. ‘
September 1984 anhingig gewordenen Klageverfahrens m:therspmchsbescheld vom 13. August 1985 nicht ab. Klage und
Berufung des Kiagers sind erfolglos geblisben (Urteill des Sozialgerichts -SG- Wirzburg vom 12. November 1985; Urteil des
Bayerischen Landessozialgerichis -LSG-vom 25. Juni 1987}. Zur Begrindung hat das LSG im wesentlichen ausgefihrt: Nach
Wortlaut und Sinn des § 310 Abs 1 RVO konne die Mitgliedschaft Versicherungsberechtigter nur dann mit dem Tag des Beitritts
zur Kasse beginnen, wenn zu diesem Zeitpunkt alfe Beitrittsvoraussetzungen bereits vortagen. Die Versicherungsberechtigung
des Klagers habe jédoch frihestens mit der Feststellung der Schwerbehinderung durch das Versorgungsamt am 17. April 1984
entstehen kdnnen. Aus dem Wortlaut des § 176¢ RV in der ab 1. Januar 1982 geltenden Fassung ergebe sich nicht nur, da8 die
Beitrittserklarung innerhalb einer Frist vor drei Monaten nach Feststeliung der Schwerbehinderung erfolgen misse. Der Vorschrift
sei auch eindeutig zu entnehmen, daf die Versicherungsberechtigung des Schwerbehinderten erst mit der Feststellung der
.Schwerbehinderung entstehe. Sie enthalte nicht Jediglich eine auf die Beitrittserklarung bezogene AusschiuBfrist. Andernfalls
miAte man folgerichtig darin auch den frihesten Termin fir die Beitrittserklarung gesetzt sehen. Fir die Auslegung, dal} mit der
Neufassung des § 176 ¢ RVO auch eine matericll-rechtliche Wirkung gewollt worden sei und die Versicherungsberechtigung erst
mit der Feststellung der Schwerbehinderting beginnen sollte, spreche auch der Sinn und Zweck des Geselzes. Die
Gesetzesbegriindung (BT-Drucks 8/845 S 12) lasse erkennen, daf eine unsachgemaBe Steuverung des Versicherungsrisikos auf
Kosten der Krankenkassen habe verhindert werden solten,

Mit der - vom LSG zugelassenen - Revision vertritt der Kldger die Auffassung, daB die Befristung des Beitritts auf drei Monate
nach Feststellung der Schwerbehinderung lediglich eine AusschluBfrist flir die Antragstellung sei. Wenn die Berechtigung zur
freiwitligen Versicherung mit der Feststellung der Schwerbehindarteneigenschaft entstehe, dann sei er ab Februar 1984
beftrittsberechtigt, denn das Versorgungsamt habe die Schwerbehinderteneigenschaft auf den Beginn des Monats Februar 1984
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festgestellt.
Der Kiager und der Beigstadene zu 1) beantragen,

das Urteil des LSG aufzuheben und unter Abanderung des Bescheides der
Bekiagten vom 22. Juni 1984 in der Gestalt des Widerspruchsbescheides vom
13. August 1985 festzustellen, daB er seitdem 1. Februar 1984 Mitgled

der Beklagten ist.

Die Beklagte und die Beigeladene zu 2) beantragen,

die Revision zurGckzuweisen.

Alle Betejligten haben sich mit einer Entscheidung durch Urteil ohne miindliche Verhandiung einverstanden erklart (§ 124 Abs 2
des Sozialgerichtsgesetzes -5GG-).

Entscheidungsgriinda
Die Revision des K¥igers ist begriindet.

Der Klager ist entgegen der Auffassung der Vorinstanzen und der Beklagten bereits vom 1. Februar 1984 ab freiwifliges Mitglied
der Beklagten nach § 176c RVO geworden. DaB seine Schwerbehinderung erst durch Bescheid des Versargungsamis W.
vom 7. April 1984 fGrmlich festgestellt wurds, steht der Wirksamkeit der Beitrittserkfarung vor diesem Zeitpunkt nicht entgegen.

Nach § 310 Abs 1 Satz 1 RVO beginnt die Mitgliedschaft Versicherungsberechtigter mit dem Tage ihres Bettmts zur Kasse: Der
Klager hat den Beiritt mit einem am 1. Februar 1984 bei der Beigeladenen zu 2) eingegangenen Schreiben und damit an diesem
Tag erklart. Am 1. Februar 1984 lagen beim Kidger nach dem - auch von der Beklagten nicht angezweifelten - Inhalt des
Bescheides des Versorgungsamts W. die tatsachiichen Voraussetzungen der Schwerbehinderung vor, so daB er schon
damals, worauf allerdings auch nach der Neufassung des § 176c RVO nicht verzichtet werden kann, zum Personenkreis der
Schwerhehinderten gehdrte. Die Schwerbehinderteneigenschaflt bedarf darGiber hinaus keines statusbegrindenden Rechtsaktes.
Der Feststellung der Schwerbehinderung durch Verwaltungsakt des Versorgungsamis nach § 3 Abs 1 Schwb(G kommt
demigemaB keine konstitutive, sondern nur deklaratonsche Bedeutung zu. Das hat der 8. Senat des Bundessozialgerichts (BSG)
bereits in seiner Entscheidung vom 30. April 1970 (1¥30GT 48, 167 = Sur i1 PRO0 § 1766 I4r 1) Wargestellt. Daran hat die
MNeufassung des § 176c RVO ab 1. Januar 1982 nichts geéndert

Der Senat vermag dem Wortlaut der neugefaBten Vorschrift eine Absicht des Gesetzgebers die Entstehung der aus der
Schwerbehinderteneigenschaft abgeleiteten Versicherungs- und Beitrittsberechtigung auf den Tag der bescheidmaBigen
Feststellung der Schwerbehinderung zu verschieben, nicht zu entnehmen. Mit der- Neufassung des § 176c RVO wollte der
Gesetzgeber MiBbriuche des bisher uneingeschrankten Bestnttsrechts verhiiidern, insbesondere ausschlieBén, daB der Beitritt
erst'dann erklart wurde, wenn gréBere Krankheitskosten (KrankenhaUsbehandlung) zu erwarten oder enitstanden waren
(BT-Drucks 9/845 S 12 ré Sp unten). Dieser Absicht entspricht die an der zitierten Stelle ausdriicklich erwahnte Einfilhrung einer
Vorversicherungszeit sowie - dort zwar nicht e|gens erwahnt, aber aus dem Zusammenhang offenkundig und {vgl Urteil des
Senats vom 19. Februar 1987 - DRGE 61 7200 & 174 My 7Y wohl im Ergebnis sogar wirksamer - die MNormierung
siner Dreimonats-Frist, innerhalb deren der Bertnﬁ erfolgen muB. Fristen erfordem abér einen Anknipfungspunkt fr ihren Beginn.

- DaB der Gesetzgeber hierflir die bescheidméBige Feststellung der Schwerbehinderung wahite, lag nahe. Hatte er etwa den

Fristbeginn auf den Eintritt der Schwerbehinderung abgestellt, dann waren den Kassen umfangreiche Vorermittiungen
aufgeblrdet worden; andererseits ware dann in vielen Fallen die Frist im Zeitpunkt des Beitritts Iingst abgelaufen, maglicherweise
sogar, bevor der Betreffende von der Schwere seiner Behinderung dberhaupt erfahren haite (etwa bei verborgenen Krankheiten).
Hat der Schwerbehinderte hingegen ginen Anerkennungsbescheid in Handen, dann ist er sich im klaren Gber seine
Schwerbehinderung. Wenn ihm das Gesetz jetzt nur nach eine Uberfegungsirist von drei Monaten einraunit, dann ist das
sachgerecht; es verhindert, daf der Beitrittsberechtigté seinen Beitritt bis zu einem-fr ihn giinstigen Zeitpunkt der
Inanspruchnahme von Kassenleistungen hinausschiebt und bis dahin zum Nachteil der Versichertengemeinschaft Beitrdge spart.

Mit der beabsichtigten Verhinderung von MiBbrauchen [t sich jedoch eine zeitliche Begrenzung des Beitrittsrechts auf die Zeit .
nach Feststellung der Schwerbehinderung nicht rechtfertigen. In einer Beitrittserklarung bereits vor der formellen Anerkennung der
Schwerbehinderimg kann - und konnte schon unter der Geltung des frilheren Rechts - kein MiBbrauch im Sinne einer
Risikoverschiebung zu Lasten der Versichertengemeinschaft liegen; denn der Schwerbehinderte handelt mit einem so frihzeitigen
Beitritt gerade im Sinne des mit der Einfithrung einer Erkidrungsfrist verfoigten Zwecks, namlich sich magtichst frihzeitig far den
gesetzlich fiir ihn vorgesehenen Krankenversicherungsschutz zu entscheiden und sich nicht die Méglichkeit der Manipulation

offenzuhalten.

Fehlt s sonach an einem gesetzgeberischen Motiv fir eine Anderung der Rechtslage, wie sie nach § 176c RVO aF und dem oa
Urteil des - vom 30. April 1979 hinsichtlich der Wirksamkeit der Beitrittserkl&rung eines Schwerbehinderten bestand, so 4Bt
sich auch durch Auslegung des Wortlauts des § 176¢c RVQ nF eine den besonders schutzbediirftigen Personenkreis der
Schwerbehinderten benachteifigende Verkdrzung des Beitrittsrechts nicht begriinden. Ling Auslegung der Varschrift, wie sie der
Senat fiir erforderlich hakt, namlich dahin, daf die im Gesetz genannte "Feststellung der Schwerbehinderung" zwar die
dreimanatige AusschluBfrist in Lauf setzt, nicht aber erst eine Beitrittsherechtigung begrindet, stefit, wie dargelegt, mif dem
Gesetzeszweck und mit den Motiven fiir die Neufassung der Vorschrift im Einklang. Sie vermeidet auch, daB der
Feststellungsbescheid des Versorgungsamtes fiir den Bereich des § 176¢ RVO eine ihm nach § 3 SchwbG sonst nicht

. zukommende konstitutive Wirkung erhalt.
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Mit der vom LSG vorgenommenen Auslegung des § 176¢ RVO waren zudem unveriretbare Folgen in den Fallen verbunden, in
denen sich die Feststellung der Schwerbshinderung nach § 3 SchwhG - etwa wegen umfangreicher drzllicher Begutachtung oder
groBer Arbeitsbelastung des Versorgungsamts - verzégert und moglicherweise sogar erstim Gerichtsverfahren getroifen werden
kann. Darn kénnte der Beitritt unter Umstinden erst nach Jahren wirksam erkirt werden, was offenbar nicht der Absicht des
Gesetzgebers entsprache. Ist hiernach mit der "Féststellung der Schwerbehinderung” in § 176c RYO nF keine materielle
Voraussetzung far die Beitrittsberechtigung geschaffen worden, so kann aus diesem Tatbestandsmerkmal neben seiner
Bedeutung fir den Beginn der Beitritisfrist allenfalls gefolgert werden, daB die Krankenkasse (iber den Beilrilt eines
Schwerbehindetten als Mitglied in der Regel erst dann zu entscheiden braucht, wenn ihr der Feststellungsbescheid des
Versorgungsamts vorliegt, daB sie also'die Varlage diesés Bescheides in der Regel abwarien darf und nicht selbst Ermittlungen
{iber die Schwerbehinderung des Antragstellers vornehmen mui. Das bestatigt aber lediglich, was der 8. Senat des 550 mit dem
vorgenannten Urteil schon entschieden hat Eine rlickwirkende Begrindung der Mitgliedschaft in dem vom LSG fir grundsatzlich
ausgeschlossen gehaltenen Sinne stellt dies nicht dar, und zwar auch dann nicht, wenn, wie im Falle des Kiagers, der Eintritt der
Schwerbehinderung fiir einan in der Vergangenhett, aber nicht vor der Erklarung des Beitritts liegenden Zeitpuinkt festgesteltt wird.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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BSG Urteil vom 10.09.1987 - 12 RK 28/86 (raureindex: 728423)

Tenor
Auf die Revision der Beklagten wird das Urteil des Landessozialgerichts fiir das Saarland vom 17. April

1986 aufgehoben.
Die Sache wird zu erneuter Verhandliung und Entscheidung an das Landessozialgericht zuriickverwiesen.

Verfahrensgang
LSG fiir das Saarland (Urteil vom
17.04.1986)

Tatbestand
1

Die Beteiligten streiten dariiber, ob die Klagerin als Schwerbehinderte nach § 176¢ der
Reichsversicherungsordnung (RVO) versicherungsberechtigt ist.

Die Kidgerin (geb. 1940) war bis zur Scheidung ihrer Ehe Anfang 1976 gemaB § 205 RVO bei ihrem
Ehemann mitversichert. Danach trat sie der Krankenkasse des Mannes {Betriebskrankenkasse der BASF-
AG) als freiwilliges Mitglied bel und wat dort bis Anfang Mérz 1977 versichert. Die freiwillige Versicherung
endete durch Aufnahme einer versicherungspflichtigen Beschaftigung, durch weiche die Kldgerin Mitg[’iec_i
einer Innungskrankenkasse wurde. Diese Beschaftigung gab sie aber schon nach 14 Tagen wieder auf.
Danach wurde fiir sie eine freiwillige Versicherung nicht mehr begriindet.

Von November 1977 bis September 1980 befand sich die Kldgerin in dem psychiatrischen
Landeskrankenhaus W, in stationdrer Behandlung, nach Auskunft dér Klinik wegen einer manisch-
depressiven Psychose; aufgrund der ausgepragten krankhaften Stdrungen sei die Kidgerin in diesem
Zeitraum nicht in der Lage gewesen, ihre eigenen Angelegenheiten zu besorgen. Von Ende September
1980 an wurde die stationdre Behandlung in dem Landeskrankenhaus M. fortgefiihit, wo sich die Klagerin
auch jetzt noch befindet. '

Die Schwerbehinderteneigenschaft der Kiagerin (MdE von 50 %) wurde mit Bescheid vom 27. Oktober
1983 festgestellt. Am 22, Dezember 1983 beantragte sie bei der Beklagten die Aufnahme als freiwilliges
Mitglied nach § 176c RVO. Dies lehnte die Beklagte mit Bescheid vom 28. August 1984 und
Widerspruchsbescheid vom 13. Dezember 1984 ab. Zur Begriindung fithrte sie aus, daB die Klagerin
weder die erforderliche Vorversicherungszeit erfiille noch durch ihre Behinderung abgehalten gewesen
sel, sie zu erfitllen; sie hétte sich ndmlich nach dem Ende ihrer Erwerbstatigkeit freiwillig weiterversichern
kénnen.

Die gegen diese Bescheide erhobene Klage hatte Erfolg (Urteil des Sozialgerichts fiir das Saarland -SG-
vom 5. August 1985). Die Berufung der Beklagten wurde zuriickgewiesen (Urteil des Landessozialgerichts
fir das Saarland -LSG- vom 17. April 1986). Das LSG hat ausgefihrt: Das Gesetz fordére eine
Vorversicherungszeit von drei Jahren innerhalb der letzten funf Jahre vor dem Beitritt. Dieses Erfordernis
entfalle jedoch, wenn der Behinderte diese Voraussetzungen wegen seiner Behinderung nicht habe
erfllten kdnnen. Auch insoweit komme es allein auf die letzten fiinf Jahre vor dem Beitritt an. Hierzu hat
das LSG festgestelit, daB die Klagerin in den letzten fiinf Jahren nicht in der Lage gewesen sei, eine
versicherungspflichtige Beschéftigung auszuiiben, und daB in dieser Zeit auch die Voraussetzungen fur
einen freiwilligen Beitritt zur gesetzlichen Krankenversicherung nicht vorgelegen-hatten,

Mit der Revision macht die Beklagte geltend, die Fiinf-Jahres-Grenze gelte nur fiir die
Vorversicherungszeit; dort habe sie den Zweck, einen Beitritt nur in zeitnahem Zusammenhang mit einer
bisherigen Versicherung zuzulassen. Flr die Frage, ob der Behinderte wegen seiner Behinderung die
Vorversicherungszeit nicht erfiillen konnte, sei jedoch eine Beschrinkung auf die in den letzten funf
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Jahren eingetretenen Behinderungen nicht erkennbar. Es sei vielmehr generell ein Beitritt nur zugelassen,
wenn allein die Behinderung der Grund dafir war, daB in den letzten finf Jahren nicht mindestens drei

Jahre lang eine Versicherung bestanden habe.

Die Beklagte beantragt,
die Urteile des LSG und des SG aufzuheben und die Klage abzuweisen.

Die Klagerin beantragt,

die Revision zurlickzuweisen.

Sie bezieht sich im wesentlichen auf das angefochtene Urteil. Ergdnzend trégt sie vor, daB bei ihr eine
freiwillige Weiterversicherung im AnschluB an die letzte Beschéftigung nur deshalb nicht zustande
gekommen sei, weil eine Bliroangestellte ihres Arbeitgebers erkiart habe, daB eine solche nach zwei
Wochen versicherungspflichtiger Beschaftigung nicht méglich sei, und sie (die Kldgerin) aufgrund ihres
Krankheitszustandes diese Auskunft hingenommen habe.

Beide Béteiligten haben sich damit einverstanden erkldrt, daB der Rechtsstreit durch Urteil ohne
mundliche Verhandiung (§ 124 Abs. 2 des Sozialgerichtsgesetzes -5GG-) entschieden wird.

Entscheidungsgriinde

| '

Die Revision der Beklagten ist begriindet. Sie fithrt zur Aufhebung des angefochtenen Urteils und
Zurlickverweisung der Sache an das L5G.

Allerdings scheitert ein Beitrittsrecht der Kldgerin nach § 176c RVO entgegen der Ansicht der Beklagten
nicht schon daran, daB die Kldgerin im Jahre 1977, also vor den letzten funf Jahren vor dem Beitritt zur
Beklagten, eine Maglichkeit zur freiwilligen Weiterversicherung ungenutzt gelassen hat. Wie das LSG
insoweit zutreffend entschieden hat, kommt es fir die Frage, ob Behinderte die erforderliche
Vorversicherungszeit von drei Jahren innerhalb der gesetzlichen Rahmenfrist von fiinf Jahren vor dem
Beitritt "wegen ihrer Behinderung nicht erfiillen konnten" und deshalb von diesem Erfordernis befreit
sind, allein auf die Mdglichkeiten an, die in den letzten fiinf Jahren fr sie gegeben waren.

Wie die Befreiung vom Erfordérnis der Vorversicherungszeit im einzelnen abzugrenzen ist; 1Bt der
Wortlaut der Vorschrift nicht erkennen; auch die Begriindung fiir die Neufassung des § 176c RVO durch
das Kostenddmpfungs-Ergdnzungsgesetz vom 22. Dezember 1981 (BGBI I, 1578) ist insoweit unergiebig
(vgl. BT-Drucks 9/798, S 11 zu Art. 1 Nr. 1).

Fir eine Begrenzung der Priifung auf die letzten fiinf Jahre vor dem Beitritt spricht indessen schon der
enge systematische Zusammenhang zwischen der grundsétzlich geforderten Vorversicherungszeit und
der im folgenden Halbsatz ("... es sei denn -} geregelten Ausnahme. Wenn far die Erfililung der
Vorversicherungszeit- allein die genannte Rahmenfrist mafgebend ist, dann liegt es nahe, daB auch nur
fir diese Frist zu priifen ist, ob die Behinderung eine Versicherung nicht zulie8. Die Priifung noch weiter
in die Vergangenheit zu erstrecken, hielt der Gesetzgeber offenbar nicht fiir angebracht, zumal es far
einen bisher Nichtbehinderten in aller Regel mdglich sein wird, innerhalb von finf Jahren eine dreijéhrige
Versicherungszeit zuriickzulegen.

Zwar kann, wenn eine vor Beginn der genannten Rahmenfrist gegeben gewesene Méglichkeit zur
freiwilligen Versicherung nicht genutzt wurde, schon dieses Versdumnis (und nicht erst die spater
eingetretene Behinderung) kausal fiir die Nichterfiillung der Vorversicherungszeit sein, sofern namlich
Kausalitdt im Sinne der strengen Bedingungslehre verstanden wird. Da im Sozialrecht aber nicht jede
Bedingung des Erfolges, sondern nur eine wesentliche als Ursache im Rechtssinne gilt und in der
gesetziichen Krankenversicherung Beitrittsrechte grundsatzlich nicht dadurch ausgeschlossen werden,
daB friher andere Versicherungsmoglichkeiten ungenutzt gelassen worden sind, k&nnen solche
Versaumnisse grundsatzlich nicht als wesentliche Ursache Ffiir das Fehlen der Vorversicherungszeit
angesehen werden. Das gilt naméntlich dann, wenn sie zeitlich weit zurickliegen und deshalb in der
Regel spater wieder korrigierbar sind, jedenfalls mit zunehmendem zeitlichen Abstand an Bedeutung
verlieren. Sofern der Gesetzgeber sie als beitrittsschadlich ansehen wollte, hat er dieses wie in § 176
Abs. 1 Satz 1 Nr. 9 RVO ausdriicklich geregelt. Da eine derartige Regelung hier fehlt, behilt das
Beitrittsrecht nach § 176¢ RVO auch, wer die Vorversicherungszeit nicht erfiillt, wenn ihn seine
Behinderung in den letzten finf Jahren davon abgehalten hat, die Vorversicherungszeit durch eine
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Pflichtversicherung oder eine freiwillige (Weiter-}Versicherung zu erfiifien.

Bei dieser Losung ist allerdings nicht zu verkennen, daB sie gewisse Manipulationsméglichkeiten erdffnet;
insbesondere kénnten Personen, die bisher nicht versichert waren, nach Eintritt einer Behinderung mit
dem Antrag auf Anerkennung als Schwerbehinderter und ihrem Beitritt zur Kasse solange warten, bis
mehr als zwei Jahre nach Eintritt der Behinderung verstrichen sind; schon dann wéren sie ndmlich wegen

Jihrer Behinderung haufig nicht mehr in der Lage, innerhalb der funfjghrigen Rahmenfrist eine

Versicherungszeit von mindestens drei Jahren zuriickzulegen. Solche Mdglichkeiten, allein durch
Zuwarten die Voraussetzungen flir den Beitritt herbeizufithren, sind aber auch sonst gegeben. So kdnnten
zB Eltern mit dem Antrag auf Anerkennung der Schwerbehinderteneigenschatt warten, bis sie selbst drei
Jahre versicherungspflichtig titig waren. Diese und &hnliche Gestaltungsméglichkeiten hat der
Gesetzgeber indessen offenbar in Kauf genommen, weil er darauf vertraut hat, daB das Interesse an
einer alsbaldigen Anerkennung als Schwerbehinderter Manipulationen der genannten Art weitgehend
zurlickdréngen wird (s. dazu auch Urteil des erkennenden Senats vom 19, Februar 1987 - 12 RK 37/84 -
) ‘

Sollte er sich in diesen Erwartungen getduscht haben, kann es nicht Aufgabe der Gerichte sein, insoweit
Abhilfe zu schaffen. Dies muB dann vielmehr dem Gesetzgeber selbst iiberlassen bleiben. Im tbrigen sind
die erheblichen verwaltungsmaBigen Schwierigkeiten zu bedenken, die sich ergeben wiirden, wenn nicht
nur fiir die letzten fUnf Jahre vor dem Beitritt, sondern, wie die Beklagte meint, auch fir weiter
zurlickliegende Zeiten die uU nur noch schwer zu kidrende Frage beantwortet werden mifte, ob
irgendwann einmal fiir den Beitrittswilligen eine Méglichkeit zur Versicherung bestanden hat.

Obwohl es hiernach bei Anwendung des § 176c RVO auch im Falle einer behinderungsbedingten
Nichterflllurig der Vorversicherungszeit aliein auf die letzten fiinf Jahre vor dem Beitritt ankommt, konnte
der Senat den Rechtsstreit nicht abschlieBend entscheiden. Das |L.SG hat zwar festgestellt, daB die
Kidgerin in dieser Zeit nicht versicherungspflichtig beschéftigt war und auch keine solche Beschéaftigung
aufnehmen konnte. Es hat dabei jedoch nur eine Beschaftigung auf dem allgemeinen Arbeitsmarkt
beriicksichtigt und Mbglichkeiten einer Beschaftigung nach dem Gesetz Gber die Sozialversicherung
Behinderter (SVBG) vom 7. Mai 1975 (BGBI I, 1061) nicht geprift. Gerade diese sind es aber, die sich fir
schwer behinderte Personen wie die Kldgerin in erster Linie oder allein anbieten. '

50 ware zundchst zu priifen gewesen, ob die Tatigkeiten, die die Kidgerin wahrend ihres Aufenthaltes in
verschiedenen Landeskrankenhdusern verrichtet hat, den Voraussetzungen des § 2 SVBG entsprachen.
Diese Priifung war nicht deshalb entbehrlich, weil Beitrége fiir sie offenbar nicht entrichtet worden sind;
denn eine Versicherung in der gesetzlichen Krankenversicherung setzt die Entrichtung von Beitrigen
nicht voraus; die Versicherung entsteht vielmehr kraft Gesetzes mit der Aufnahme einer
versicherungspflichtigen Beschéftigung (§ 306 RVO). Weder dem SVBG noch dem § 176¢ RVO ist zu
entnehmen, daB darin abweichend von den allgemeinen Grundsatzen des Krankenversicherungsrechts als
weitere Voraussetzung der Versicherung die Entrichtung von Beitrégen gefordert wird (s. § 3 Abs, 1
SVBG).

Solite sich im Falle der Kldgerin ergeben, daB ihre T&tigkeiten in den Landeskrankenhiusern nicht oder
nicht in ausreichendem Umfang versichert waren, dann ist auBerdem noch zu fragen, ob fir sie
wenigstens die Moglichkeit bestanden héatte, im Rahmen der §§ 1 und 2 SVBG versicherungspflichtig tétig
zu werden. Nur wenn auch dies zu verneinen wére, wire die Kldgerin durch ihre Behinderung an der
Austibung einer versicherungspflichtigen Beschéftigung gehindert gewesen.

Das LSG wird also noch priifen missen, weiche Beschéftigungsmaoglichkeiten fiir die Kiagerin in den
tetzten finf Jahren vor ihrem Beitritt bestanden und ob sie wahrend dieser Zeit in den betreffenden
Landeskrankenh&usern oder in sonstigen Einrichtungen oder in Werkstétten fiir Behinderte beschéftigt
werden konnte. Sollte eine solche Beschéftigung nur aus Mange! an geeigneten Platzen gescheitert sein,
so wdre auch dies wegen der allgemein beschrankten Beschdftigungsmdglichkeiten flir Behinderte ein
Hindernis, das auf die Behinderung zuriickzufiihren wére. Nicht beitrittsberechtigt ware die Klagerin
hingegen, wenn sie nach ihrem Gesundheitszustand eine nach 88 1 und 2 SVBG versicherungspflichtige
Tatigkeit hatte austiben konnen, jedoch insoweit keine ausreichenden Bemiihungen unternommen
wurden.

Um die hiernach zu einér abschlieBenden Entscheidung noch erforderlichen Tatsachen aufzukldren, war
die Sache an das LSG zurlickzuverweisen (§ 170 Abs. 2 Satz 2 5GG).
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Die Kostenentscheidung bleibt dem abschlieBenden Urteil vorbehalten.
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Siehe auch: Presss-Vorbericht Nr. 24/08 vom 16.5.2008, Presse-Mitteilung Nr. 24/08
vom 2.6,2008

BUNDESSOZIALGERICHT Urteil vom 28.5.2008, B 12 KR 16/07 R

Krankenversicherung — kein Beitrit als schwerbehinderter Mensch zur
freiwilligen Versicherung bei Verfehlung der notwendigen Vorversicherungszeit
und nicht genutztem méglichen anderweitigen Beitritt zur gesetzlichen
Krankenversicherung - Fristversaumnis - Wiedereinsetzung in den vorigen

Stand

Leitsatze

Das Beitrittsrecht zur gesetzlichen Krankenversicherung als schwerbehinderter
Mensch besteht nicht, wenn die notwendige Vorversicherungszett verfehlt wird, weil
ein méglicher anderweitiger Beitritt zur gesetzlichen Krankenversicherung nicht

genutzt wurde.

Tatbestand

Die Beteiligten streiten dariiber, ob der schwerbehinderte Klager aufgrund seines
Beitritts als freiwilliges Mitglied der beklagten Krankenkasse in der gesetzlichen

Krankenversicherung versichert ist.

Der im Juni 1954 geborene Klager war in der gesetzlichen Krankenversicherung
zuletzt vom Juni 1995 bis zum November 1996 bei der AOK Mainz-Kastel wegen des
Bezuges von Leistungen des Arbeitsamtes Mainz pflichtversichert. Aufgrund einer
seelischen Erkrankung war er seit 1996 geschaftsunfahig. Am 9.7.1999 wurde ein
Betreuer bestellt, dessen Aufgabenkreis ua die gesamte Sorge fiir die Gesundheit, die
Vermégenssorge sowie die Geltendmachung und Verwaltung von Ansprichen auf
Altersversorgung, Sozialhilfe und Unterhalt umfasst. Der Betreuer stellte einen
Rentenantrag und erklarte vorsorglich mit an die beklagte Krankenkasse gerichtetem
Schreiben vom 7.2.2000 den Beitritt des Klagers zur freiwilligen Versicherung. Die
AOK Hessen fuhrte mit Bescheid vom 1.3.2000 aus, als Rentner kénne der Klager
wegen fehlender Vorversicherungszeiten nicht Pflichtmitglied in der gesetzlichen
Krankenversicherung sein.Mit Bescheid vorn 5.4.2000 entschied das Versorgungsamt,
dass der Grad der Behinderung 80 betrage. Die LVA Oberbayern gewéhrte dem
Klager mit Bescheid vom Mai 2000 eine Rente wegen Erwerbsunfahigkeit ab Juli

1999.

Die Beklagte stelite mit Bescheid vom 13.10.2000 fest, dass der Klager nicht ihr
freiwilliges Mitglied geworden sei. Den Widerspruch wies sie mit
Widerspruchsbescheid vom 13.12.2000 zuriick. Zur Begrindung fihrte sie aus, der
Klager habe nicht die Maglichkeit genutzt, sich nach dem Ende der Pflichtversicherung

freiwillig weiter zu versichern.

Das Sozialgericht Miinchen (SG) hat mit Urteil vom 25.11.2004 die Beklagte unter
Aufhebung der Bescheide verurteilt, den Klager ab 5.4.2000 als freiwilliges Mitglied in
der gesetziichen Krankenversicherung zu versichern. Er habe in der Zeit vom 9.2.1995
bis 8.2.2000 aufgrund seiner Erkrankung keine Téatigkeiten in gewisser
RegelmaRigkeit - auch nicht in einer Werkstatt oder in einem Heim fir Behinderte -
verrichten und deshalb die erforderiiche Vorversicherungszeit nicht erflllen kénnen.
Von der Mdglichkeit, nach dem Ende der Pflichtmitgliedschaft gemall § 9 Abs 1 Nr 1
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SGB V der gesetzlichen Krankenversicherung als freiwilliges Mitglied beizutreten,
habe er behinderungsbedingt nicht rechtzeitig Gebrauch machen kénnen.

5 Das Bayerische Landessozialgericht (LSG) hat mit Urteil vom 27.4.2006 das Urteil des
SG aufgehoben und die Klage abgewiesen. Zur Begriindung hat es ua ausgefiihr,
nicht die Behinderung des Klagers sondern der versaumte Beitritt nach dem Ende der
Ptlichtversicherung sei kausal fur die Nichterfiillung der Vorversicherungszeit
gewesen. Die Frist flir den Beitritt nach § 9 Abs 1 Nr 1 SGB V habe wegen der bereits
seit 1996 bestehenden Geschéftsuntahigkeit des Kiagers erst mit der Bestellung eines
Betreuers am 10.7.1999 begonnen und am-9.10.1999 geendet. Der mit Schreiben
vom 7.2.2000 erklarte Beitritt sei verspatet erfolgt. Die Fristversaumnis beruhe auf
einem Verschulden des Betreuers. Allein die Unkenntnis liber das Bestehen einer
ablaufenden Frist und die Schwierigkeiten bei der Betreuung eines nicht kooperativen
Geschaftsunfahigen kénnten Fristversdaumnisse eines Berufsbetreuers nicht

entschuldigen.

6 Mit der vom Senat zugelassenen Revision riigt der Klager die Verletzung des § 9 Abs
1 Nr4 SGB V. Ihm sei es aufgrund seiner Behinderung nicht méglich gewesen, die
nach dieser Vorschrift erforderliche Vorversicherungszeit zu erfullen. Einer
versicherungspflichtigen Tatigkeit habe er nicht nachgehen kénnen. Die
Beitrittsmoglichkeit nach dem Ende der Pflichtversicherung gematt § 9 Abs 1 Nr 1
SGB V hatten zunédchst weder er noch sein Betreuer nutzen kdnnen. Seinem Betreuer
sei nicht bekannt gewesen, ob, wann und wo er versichert gewesen sei, ob und seit
wann in der Vergangenheit Geschaftsunféhigkeit bestanden habe und ob deshalb
Fristen gehemmt gewesen seien. Er selbst habe aufgrund seiner Erkrankung an der
Aufkiarung nicht mitwirken kénnen. Im Ubrigen schitssen sich die Beitrittsrechte nach
§ 9 Abs 1 Nr 1 und Nr 4 SGB V nicht aus und stéanden gleichwertig nebeneinander.

7 Der Kiager beantragt, _
das Urteil des Bayerischen Landessozialgerichts vom 27.4.2008 aufzuheben und die
Berufung der Beklagten gegen das Urteil des Sozialgerichts Miinchen vom 25.11.2004

zurlickzuweisen.

8 Die Beklagte beantragt,
die Revision zurickzuweisen.

9 Sie halt das Urteil des LSG fur zutreffend.

Entscheidungsgriinde

70 Die Revision des Klagers ist unbegrindet. Zu Recht hat das LSG das Urteil des SG
aufgehoben und die Klage abgewiesen. Zutreffend hat die Beklagte mit den
angefochtenen Bescheiden entschieden, dass der Kldger nicht als ihr freiwilliges
Mitglied in der gesetzlichen Krankenversicherung versichert ist.

71§ 9 SGB V regelt, unter welchen Voraussetzungen ein Beitritt als freiwilliges Mitglied
zur gesetzlichen Krankenversicherung zuléssig ist. Fir den Klager kam hier sowohi
ein Beitritt nach § 9 Abs 1 Nr 1 SGB V (in der hier anzuwendenden, ab 1.1.1993 bis
zum 31.12.1999 geltenden Fassung des Gesundheitsstrukturgesetzes vom
21.12.1992, BGBI'| 2266} als auch nach § 9 Abs 1 Nr 4 SGB V (in der bis zum
31.7.2001 geltenden Fassung des Art 1 des Gesundheits-Reformgesetzes vom
20.12.1988, BGBI | 2477) in Betracht. Die Voraussetzungen beider Vorschriften

erfullte der Klager nicht.
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72 1. Nach § 9 Abs 1 Nr 1 SGB V, nunmehr § 9 Abs 1 Satz 1 Nr 1 SGB V, kdnnen der
gesetzlichen Krankenversicherung Personen beitreten, die als Mitglieder aus der
Versicherungspflicht ausgeschieden sind und in den letzten finf Jahren vor dem
Ausscheiden mindestens vierundzwanzig Monate oder unmittetbar vor dem
Ausscheiden mindestens zwdélf Monate versichert waren. Der Beitritt ist gemafi § 9
Abs 2 Nr 1 SGB V innerhalb von drei Monaten nach Beendigung der Mitgliedschaft
anzuzeigen. Er ist schriftlich zu erkléren, die freiwillige Versicherung beginnt dann -
ggf auch rickwirkend - mit dem Tag nach dem Ausscheiden aus der
Versicherungspflicht (§ 188 Abs 2 und 3 SGB V) . Zwar hatte der Klager die
erforderliche Vorversicherungszeit erfullt, weil er vor seinem Ausscheiden aus der
Pflichtversicherung wahrend des Leistungsbezugs vom Juni 1995 bis November
1996 mehr als zwdlf Monate pflichtversichert gewesen war, den Beitritt hatten jedoch
weder er noch sein Betreuer fristgeman erklart.

13 a) Die dreimonatige Frist zur Anzeige des Beitritts begann erst mit der Bestellung
eines Betreuers am 9.7.1999. Davor lief die Frist nicht, weil der Klager selbst vor der
Bestellung des Betreuers wegen der bei ihm seit 1996 bestehenden
Geschaftsunfahigkeit seit der Beendigung der vorangégangenen
Versicherungspflicht gehindert war, seinen Beitritt zu erklaren (vgl Urfeil des BSG
vom 27.8.1998, B 10 KR 5/97 R, BSGE 82, 283, 268 = SozR 3-5420§ 24 Nr 1 S
7) .Mit dem Zeitpunkt der Bestellung des Betreuers begann aber die Beitrittsfrist,
denn zu dessen Aufgabenkreis gehorte die Sorge fiir die Gesundheit und die
Vermdgenssorge. Er hatte damit auch die Aufgabe, die Krankheitsvorsorge
sicherzustellen, und die Befugnis, einen Krankenversicherungsschutz zu begrinden
oder fortzusetzen (vgl Urfeil des Senats vom 14.5.2002, B 12 KR 14/01 R, SozR 3-
2500 8§ 9 Nr4 S 13 1) . Zum Zeitpunkt der entsprechenden Erklarung des Betreuers
mit Schreiben vom 7.2.2000, das als frihestmégliche Erkldrung eines Beitritts in
Betracht kommt, war die Frist des § 9 Abs 2 Nr 1 SGB V jedoch bereits verstrichen.

14 ‘
b) Dem Klager war wegen der Versdumung dieser Frist keine Wiedereinsetzung in

den vorigen Stand gemaR § 27 SGB X zu gewshren. Die Wiedereinsetzung nach §
27 SGB X ist bei der Versaumung der Frist fur den Beitritt zur freiwilligen
Versicherung grundsatzlich zulassig (vgl bereits zum bis 31.12.1988 geltender
Beitrittsrecht fiir Schwerbehinderte nach § 176c der Reichsversicherungsordnung -
RVO - Urteil des Senats vom 25.10.1988, 12 RK 22/78, BSGE 64, 153, 155 ff =
SozR 1300 § 27 Nr 4 S 5 ff: nunmehr fir die Beilritisrechte nach § 9 Abs 2 SGB V
Urteil des Senats vom 14.5.2002, B 12 KR 14/01 R, SozR 3-2500 § 9 Nr4 S 14) . Sie
setzt jedoch nach § 27 Abs 1 SGB X voraus, dass sowoh! den Betreuten als auch
den Betreuer kein Verschulden an der Fristversdumnis trifft (vg! Urfeil des Senats
vom 14.5.2002, B 12 KR 14/01 R, SozR 3-2500 § 9 Nr 4 S 15). Das LSG hat ohne
Rechtsfehler angenommen, dass der Betreuer nicht ohne Verschulden gehindert
war, die Frist fir den Beitritt nach § 9 Abs 1 Nr 1 SGB V einzuhalten, weil allgemeine
Schwierigkeiten bei der Betreuung eines nicht kooperativen Geschéftsunfahigen
Fristversaumnisse eines Berufsbetreuers grundsétzlich nicht entschuldigten. Der
Betreuer, der - wie bereits ausgefithrt - im Rahmen der ihm (ibertragenen Aufgaben
auch befugt war, den Beitritt zur freiwilligen Krankenversicherung zu erklaren, hatte
zur Wahrung der Beitrittsfrist daher unverzuglich alles zu unternehmen, um eine
mégiiche Mitgliedschaft in der gesetzlichen Krankenversicherung fortzuflihren oder
zu begrinden. Ob die Fristversaumnis entschuldigt ist, wenn der Betreuer trotz alier
Anstrengungen nicht in der Lage ist, vorsorglich fristgemag einen Beitritt zur
gesetzlichen Krankenversicherung zu erkléren, kann offen bleiben. Solche Umstéande
sind weder vorgetragen noch ersichtlich. Allein, dass innerhalb der Frist, wie die
Revision geltend macht, keine Akten beigezogen werden konnten, reicht nicht aus,
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um ein unverschuldetes Fristversaumnis anzunehmen. Daraus folgt namlich noch
nicht, dass fur den Betreuer nicht andere Aufklarungsmdglichkeiten bestanden, die
eine fristgemale Erklarung des vorsorglichen Beitritts méglich gemacht hatten. Mit
dem kurz nach Beginn der Betreuung gestellten Rentenantrag konnte sich der
Betreuer nicht begnigen, weil die Pflichtversicherung als Rentner bzw
Rentenantragsteller an eine Vorversicherungszeit gekniipft war, die der Klager nicht
erflllte, wie die AOK Hessen mit Bescheid vom 1.3.2000 festgestellt hat. Es kann
deshalb auch offen bleiben, ob der Beitritt innerhalb von zwei Wochen nach dem
Wegfall eines moglichen Hindernisses erklart wurde.

15 2. Der Klager hat auch kein Recht zum Beitritt nach § 9 Abs 1 Nr 4 SGB V, nunmehr
§ 9 Abs 1 Satz 1 Nr 4 SGB V. Nach dieser Vorschrift kdnnen schwerbehinderte
Menschen der freiwilligen Versicherung beitreten, wenn sie, ein Elernteil oder jhr
Ehegatte in den letzten funf Jahren vor dem Beifritt mindestens drei Jahre versichert
waren, es sej denn, sie konnten wegen ihrer Behinderung diese Voraussetzung nicht
erfiilten. Die Satzung der Krankenkasse kann das Beitrittsrecht von einer
Altersgrenze abhéngig machen. Nach § 9 Abs 2 Nr 4 SGB V ist der Beitritt innerhaib
von drei Monaten nach Feststellung der Behinderung der Krankenkasse anzuzeigen.
Zwar hat das Versorgungsamt die Schwerbehinderung des Klagers mit Bescheid
vom 5.4.2000 festgestellt und der Klager seinen Beitritt erklart, die fir dieses
Beitrittsrecht erforderliche Vorversicherungszeit war jedoch nicht erfillt. lhre Erfullung

war auch nicht entbehrlich.

16 a) In den letzten funf Jahren vor der Erklarung des Beitritts waren weder der Kiager
noch seine Eltern mindestens drei Jahre in der gesétzlichen Krankenversicherung
versichert. Der Vater lebte nicht mehr, die Mutter war privat krankenversichert. Die
Pflichtversicherung des Klagers gemal § 5 Abs 1 Nr 2 SGB V bestand nur wahrend
des Bezugs von Leistungen des Arbeitsamtes bis zum November 1996. Danach
bestand keine Mitgliedschaft in der gesetzlichen Krankenversicherung mehr. Wie
dargelegt war der Klager auch nicht durch einen wirksamen Beitritt nach dem Ende
der Pflichtversicherung gemaR § 9 Abs 1 Nr 1 SGB V riickwirkend freiwilliges Mitglied

der gesetzlichen Krankenversicherung geworden.

17 b) Die Vorversicherungszeit war entgegen der Auffassung der Revision auch nicht
entbehrlich iS von § 8 Abs 1 Nr4 SGB V. Ihre Nichterfiillung beruhte namlich nicht
auf der Behinderung des Klagers. Die Vorinstanzen und die Beteifigten sind davon
ausgegangen, dass der Klager spatestens nach dem Ende der letzten
Pflichtversicherung nicht mehr in der Lage war, einer versicherungspflichtigen
Beschaftigung nachzugehen oder eine Pflichtversicherung durch eine Tatigkeit in
einer Werkstatt oder in einem Heim fir behinderte Menschen zu begriinden. Wie
oben ausgefihr, ware es ihm frotz seiner Erkrankung jedoch moglich gewesen, nach
Bestellung eines Betreuers fristgerecht nach § 9 Abs 1 Nr 1 SGB V beizutreten,
damit riickwirkend ab Beendigung der Pflichtversicherung im Jahre 1996 eine
freiwillige Mitgliedschaft zu begriinden und die Vorversicherungszeit des § 9 Abs 1 Nr

4 5GB V zu erfiillen.

18
Der Senat hat es bereits in seinem Urteil vom 10.9.1987 (12 RK 28/86, SozR 2200 §

176c Nr 8) zum Beitrittsrecht nach § 176¢ RVO nicht ausgeschlossen, dass die
Moglichkeit einer freiwilligen Weiterversicherung innerhalb der Rahmentrist einem
Beitrittsrecht als Schwerbehinderter entgegenstehen kénnte, diese Frage jedoch
offen gelassen. Fiir das Beitrittsrecht nach § 8 Abs 1 Nr 1 SGB V schiiefst ein
wahrend der Rahmenfrist mdglicher unterlassener Beitritt zur gesetzlichen
Krankenversicherung, der die Vorversicherungszeit hatte erfillen kénnen, das
Beitrittsrecht aus, weil die erforderliche Vorversicherungszeit dann nicht allein
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behinderungsbedingt fehlt. Bereits nach dem Wortlaut der Vorschyrift steht die
Nichterfiillung der Vorversicherungszeit einem Beitritt als Schwerbehinderten nur
dann nicht entgegen, wenn sie allein behinderungsbedingt verfehit wird. Weshalb
dann eine ungeachtet der Behinderung magliche Erftllung der Vorversicherungszeit
gleichwohl unbeachtlich sein soll, ist nicht zu erkennen. Vielmehr schliefit die
ungenutzte Méglichkeit, wahrend der Rahmenfrist von finf Jahren wirksam zur
freiwilligen Versicherung beizutreten und die Vorversicherungszeit damit zu erflllen,
auch nach dem der Entstehungsgesch;chte zu entnehmenden Zweck der Regelung

ainen Beltrltt aus.

Die Vorschrift des § 9 Abs 1 Nr4 SGB V geht auf die Regelung des § 176¢ RVO
zurlick. Mit dieser Vorschrift war ein Beitrittsrecht fur Schwerbehinderte erstmals ab
1.7.1975 mit dem Gesetz (iber die Sozialversicherung Behinderter in geschitzten
Einrichtungen vom 7.5.1975 (BGBI { 1061) geschaffen worden. Nach der damaligen
Fassung des § 176¢c RVO setzte der Beitritt nur das Vorliegen einer
Schwerbehinderung und die Erklarung des Beitritts voraus, er war weder von Zeiten
einer Vorversicherung abhangig noch war er an eine Frist gekniipft. Die auch heute
noch geltende Vorversicherungszeit und eine Beitrittsfrist wurden mit dem Gesetz zur
Erganzung und Verbesserung der Wirksamkeit kostenddmpfender Malinahmen in
der Krankenversicherung vom 22.12.1981 (BGBI [ 1578, Kostendampfungs-
Ergdnzungsgesetz - KVEG -) ab 1.1.1982 eingefuhrt. Hierdurch sollte das
Beitrittsrecht beschrankt werden, um Missbrauch zu begegnen, nachdem in der
Vergangenheit der Beitritt oft erst erfolgte, wenn Krankheitskosten entstanden bzw zu
erwarten waren (vg/ BT-Drucks 9/8456 S 12). Wie der Senat in seinem Urteil vom
19.2.1987 (12 RK 37/84, BSGE 61, 169, 171 = S0zR 2200 § 176c Nr 7 S 13)
ausgefiihrt hat, wurde dieses Ziel allerdings nicht oder wenigstens nicht in erster
Linie durch die erforderliche Vorversicherungszeit erreicht, sondern dadurch, dass
der Beitritt an eine kurze Frist gekniipft wurde, die mit der Feststellung der
Behinderung begann. Damit war weitgehend ausgeschlossen, dass der Behinderte
mit dem fiir ihn mit Beitragspflichten verbundenen Beitritt wartete, bis voraussichtlich
Krankheitskosten entstehen konnten. Der Kreis der Schwerbehinderten mit Zugang
zur Krankenversicherung wurde durch die Vorversicherungszeit begrenzt, um die
Krankenkassen durch die Verringerung der Zahl der Beitrittsberechtigten finanziell zu
entlasten und damit entsprechend dem Ziel des KVEG die Leistungsfahigkeit der
Krankenkassen zu sichern (vgl BT-Drucks 9/845 S 11 1) , zumal Behinderte ein
besonders unginstiges Risiko in der Krankenversicherung darsteliten. Aus sozialen
Grinden blieb allerdings das Beitrittsrecht ohne Vorversicherungszeit denen
erhalten, die aufgrund ihrer Behinderung nicht in der Lage waren, Zeiten einer
Versicherung in der gesetzlichen Krankenversicherung zurlickzulegen.
Ausnahmsweise konnte damit eine Versicherungsmaoglichkeit ohne jegliche vorherige
Zugehdorigkeit zur gesetzlichen Krankenversicherung bestehen. Dieser
Regelungsgehalt wurde in das SGB V Ubernommen und mit anderen Beitritisrechten
in § 9 Abs 1 SGB V zusammengefasst. Die Beitrittsfristen wurden einheitlich in § 9
Abs 2 SGB V geregelt (vgf RegEntwurf zum GRG, Begriindung zu § 9) .

Da der Beitritt nach § 9 Abs 1 Nr 4 SGB V ebenso wie alle anderen Beitrittsrechte
grundséatzlich von einer vorherigen Versicherung in der gesetzlichen
Krankenversicherung abhangt, ist die Ausnahmeregelung, die den Beitritt ohne
Vorversicherungszeit erméglicht, eng auszulegen. Entsprechend dem Zweck der
Regelung, einen Beitritt erst bei Eintritt von Kostenrisiken zu verhindern, ist der
Beitritt ohne Erflillung der Vorversicherungszeit daher nur moglich, wenn nur und
ausschlieflich behinderungsbedingt innerhalb der Rahmenfrist keine anderen
Versicherungsmaoglichkeiten genutzt werden konnten. Ansonsten bestinde die
Moglichkeit, bis zur Stellung eines Schwerbehindertenantrags einen mdglichen
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Beitritt etwa nach § 9 Abs 1 Satz 1 Nr 1 SGB V nicht zu realisieren und erst spater
einer Krankenkasse nach § 9 Abs 1 Satz 1 Nr 4 SGB V beizutreten. Ist die
Vorversicherungszeit nicht mit Pflichtversicherungszeiten oder freiwilligen
Mitgliedszeiten erfulit (vgl zu § 176¢c RVO Urteil des Senats vom 10.9.1987, 12 RK
28/86, SozR 2200 § 176¢ Nr 8) , hat sich die Priifung deshalb darauf zu erstrecken,
ob innerhalb der Rahmenfrist eine Pflichtversicherung oder freiwillige Versicherung
behinderungsbedingt nicht begriindet werden konnte. Zutreffend ist, dass, wie die
Revision ausfithrt, die Beitrittsrechte des § 9 Abs 1 Satz 1 Nr 1 und Nr 4 SGB V
jeweils eigenstandige Rechte begriinden und nicht in einem Rangverhaltnis stehen.
Ihre Voraussetzungen sind jeweils unterschiedlich. Wenn eine Vorversicherungszeit
Voraussetzung fur ein Beitrittsrecht ist, kann diese zugunsten der Beitretenden auch
durch eine durch ein anderes Beitrittsrecht begrundete freiwillige Versicherung erfullt
werden und damit auch flr den anderen Versicherungstatbestand Bedeutung
entfalten. Dann ist es aber auch nicht ausgeschiossen, dass eine nicht genutzte
freiwillige Versicherung Wirkungen auch zu Lasten eines Beitretenden entfaltet.

21 Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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